Sygn. akt Il KK 239/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Michat Laskowski

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,

w sprawie S. G.

dot. wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 grudnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzys¢ (PK IV Ksk [...])

od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w L.

z dnia 18 grudnia 2017 r., sygn. akt VIK [...],

oddala kasacje, a kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
W wyroku fgcznym z dnia 18 grudnia 2017 r., sygn. akt VI K [...],

Sad Rejonowy w L. ustalit, ze S. G. zostat skazany wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w L. z dnia 23 maja 2016 r., sygn. akt V K 204/16,
za czyn popetniony w dniu 22 lipca 2015 r., wyczerpujgcy dyspozycje art. 278
§ 1 k.k., na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym (postanowieniem z dnia 18 lipca 2017 r. zarzadzono

wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 120 dni);



2. Sadu Rejonowego w t.. z dnia 10 sierpnia 2016 r., sygn. akt IV K 518/16, za
czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 280 § 1 k.k. i art. 275§ 1 k.k.iart. 157 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 6 miesiecy pozbawienia, wolnosci oraz 2 lat
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, przy
ustaleniu, iz skazany odbyt kare pozbawienia wolnosci w okresie od 29 lutego 2016
r. do 27 sierpnia 2016 r.;

3. Sadu Rejonowego w L. z dnia 29 sierpnia 2016 r., sygn. akt VI K 717/16, za
czyny popetnione: w dniu 29 czerwca 2015 r., wyczerpujgcy dyspozycje art. 278 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz w dniu 2
lipca 2015 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktére wymierzono kare tgczng 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat
proby,

4. Sadu Rejonowego w L. z dnia 13 wrzes$nia 2016 r., sygn. akt V K 452/16, za
czyny popetnione: w dniu 29 czerwca 2015 r., wyczerpujgcy dyspozycje art. 279 § 1
k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, w dniu 27 czerwca 2015 r., wyczerpujacy
dyspozycje art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w dniu 25
czerwca 2015 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz w dniu 25 czerwca 2015 r., wyczerpujgcy dyspozycje
art. 286 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktére wymierzono
kare tgczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat préby,

5. Sgdu Rejonowego w L. z dnia 3 listopada 2016 r., sygn. akt VI K 912/16, za
czyny popetnione: w dniu 29 czerwca 2016 r., wyczerpujgcy dyspozycje art. 278 § 1
kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz w nocy z dnia 6 na 7 lutego 2015 r.,
wyczerpujgcy dyspozycje art. 279 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, za
ktére wymierzono kare tagczng roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby, a nastepnie:

1. na podstawie art. 85§ 1i2k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 876 § 1 kk., art. 89§ 1ai §

1b k.k. potgczyt kary ograniczenia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 1



i 2 oraz kary tgczne pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami z pkt 3, 4 i 5 w ich
miejsce wymierzyt S. G. kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie objecia karg
tgczng kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wyroku z pkt 2;

3. rozstrzygnat o kosztach sgdowych.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng strone i uprawomocnit sie w
dniu 28 grudnia 2017 r.

We wniesionej na niekorzys¢ skazanego S. G. kasacji, zaskarzajgc wyrok
Sgdu Rejonowego w catosci, Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny
zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 89 § 1b k.k., polegajgce na btednym
przyjeciu, ze wszystkie, podlegajgce tgczeniu zaskarzonym wyrokiem tgcznym kary
pozbawienia wolnosci, orzeczone zostalty z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, co skutkowato w stosunku do wszystkich tagczonych kar niezasadnym
przeliczeniem po mysli naruszonego przepisu, iz miesigc kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania rowna sie 15 dniom kary
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania podczas, gdy
prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w t. z dnia 9 listopada 2017 r.,
sygn. akt IV1 Ko 713/17, zarzadzone zostato wobec skazanego S. G. wykonanie
kary tgcznej roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu
Rejonowego w t. z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt V K 452/16, objetej weztem
tgcznym w zaskarzonym wyroku”.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w L. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest niezasadna.

Na wstepie przypomniec nalezy, ze zgodnie z art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w
zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k.
Zwazywszy, ze W sprawie nie zaistniat zaden z wymienionych wyzej wyjatkow,
granice rozpoznania kasacji wyznaczaty jej kierunek i podniesiony zarzut.

Omawiany przepis musi by¢ wyktadany $cisle, zwtaszcza przy wniesieniu kasacji



na niekorzys¢. Przedmiotem rozwazan musi byC zatem wylgcznie podniesiony w
kasacji zarzut obrazy prawa materialnego. W swietle utrwalonego orzecznictwa
obraza prawa materialnego moze polegaC¢ na btednej wyktadni zastosowanego
przepisu, zastosowaniu nieodpowiedniego przepisu, a takze niezastosowaniu
okreslonego przepisu w sytuacji, gdy jego zastosowanie jest obowigzkowe. Obraza
prawa materialnego moze by¢ podstawg zaskarzenia jedynie wtedy, gdy ma ona
charakter samoistny. Oznacza to, ze naruszenie prawa materialnego polega na
jego wadliwym zastosowaniu bgdz niezastosowaniu w orzeczeniu, ktére oparte jest
na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwi¢
o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie
jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub
naruszenia przepisow procesowych [zob. S Zabtocki (w:) Kodeks postepowania
karnego. Komentarz (red.) S. Gostynski, Warszawa 2004, Tom lIl, s. 111].
Przechodzgc na grunt rozwazanej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze Sad
Rejonowy nie dopuscit sie obrazy prawa materialnego poniewaz trafnie zastosowat
przepis art. 89 § 1b k.k. do ustalonego stanu faktycznego. Z ustalen zawartych w
zaskarzonym wyroku wynika przeciez, ze wykonanie kary tgcznej roku i o$miu
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej opisanym w pkt 4 czesci wstepnej
wyroku, zostato warunkowo zawieszone. Oczywista wadliwos¢é kwestionowanego
orzeczenia polega wiec nie na niewlasciwym zastosowaniu prawa materialnego, a
na poczynieniu btednych ustalen faktycznych. Sad Rejonowy nie dostrzegt
przeciez, ze postanowieniem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 9 listopada 2017 r.,
sygn. akt IV1 Ko 713/17, zarzagdzono wykonanie kary tgcznej pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w . z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt
V K 452/16. Brak uzasadnienia zaskarzonego wyroku powoduje, ze przyczyn
zaistnienia tego stanu rzeczy mozna sie jedynie domyslaé. Z pisma znajdujgcego
sie na k — 17 wynika, ze akta sprawy o sygnaturze V K 452/16 przestano Sgdowi
prowadzgcemu postepowanie w przedmiocie wyroku tgcznego juz w dniu 15
wrzesnia 2017 r. Postanowienie o zarzgdzeniu wykonania kary jeszcze wéwczas
nie zapadto. W toku postepowania Sad zwracat sie do sgdu wykonujgcego kary
ograniczenia wolnosci o informacje czy skazany kary te wykonat. Informacji w tym

przedmiocie udzielono Sgdowi w dniu 15 listopada 2016 r. (k — 43). W aktach brak



jest pism wskazujgcych na to, ze sad wiasciwy do wydania wyroku tgcznego
ustalat, czy wykonanie kar pozbawienia wolnosci orzeczonych z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania nie zostato zarzgdzone. Dostrzegajgc okolicznosgé, iz
do zarzadzenia wykonania kary w sprawie V K 452/16 doszto w dniu 9 listopada
2017 r., a wiec miesigc przed wydaniem zaskarzonego wyroku, uzna¢ nalezy, ze do
btedu w ustaleniach faktycznych doszto z powoddéw procesowych zwigzanych z
ewentualnym naruszeniem przepisow art. 167 i 366 § 1 k.p.k. (przewodniczgcy nie
baczyt, by wyjasnione zostaty wszystkie istotne okolicznosci sprawy, a Sad nie
przeprowadzit z urzedu postepowania dowodowego zwigzanego z postepowaniem
wykonawczym). Obraza prawa procesowego nie stata sie jednak przedmiotem
zarzutu kasacyjnego.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze wymierzona kara fgczna 2 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci miesci sie granicach wymiaru kary tgcznej (1 rok i 8 miesiecy
— 3 lata i 11 miesiecy), ktore wedtug skarzgcego nalezatoby bra¢ pod uwage, przy
uwzglednieniu faktu zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci w sprawie
V K 452/16, zatem rzecz ostatecznie sprowadza sie do wspétmiernosci orzeczonej
kary.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak w postanowieniu.



