Sygn. akt Il KK 235/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 lipca 2018 r.,
sprawy A. D.

w przedmiocie wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 stycznia 2018 r., sygn. akt IX Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 24 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt lll K [...],

postanowik

Dnia 25 lipca 2018 r.

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ A. D. od ponoszenia kosztow postepowania
kasacyjnego, a wchodzace w ich sklad wydatki przejaé
na rachunek Skarbu Panstwa;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz P. K. K., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 442,80 =zt (czterysta czterdziesci
dwa ztote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 % podatku VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji w charakterze obroncy

z urzedu A. D..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. Il Wydziat Karny wyrokiem tgcznym z 24 pazdziernika

2017 roku, sygn. akt Ill K [...], orzekt kare tgczng wobec A. D. skazanego

prawomocnymi wyrokami:



1. Sagdu Rejonowego w W. XIV Wydziat Karny z 23 czerwca 2009 roku, w

sprawie o sygn. akt XIV K 282/09, za przestepstwa:

-z art. 207 § 1 k.k. popetnione w okresie styczen 2006 roku - 30 wrzesnia
2008 roku kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

- z art. 286 § 1 kk. popetnione 16 kwietnia 2008 roku kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

- zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. popetnione w okresie 16-17
kwietnia 2008 roku kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a nastepnie na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k. orzeczono kare tgczng 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (powyzsze orzeczenie uprawomocnito sie
1 lipca 2009 roku; orzeczong kare fgczng pozbawienia wolnosci skazany odbyt w
okresie 23 czerwca 2009 roku - 16 wrzesnia 2009 roku);

2. Sgdu Rejonowego w K. IX Wydziat Karny z 30 czerwca 2015 roku, w sprawie
0 sygn. akt IX K 553/12, za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w
okresie 3 - 11 marca 2011 roku kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne 100 stawek dziennych po 10 ziotych kazda (powyzsze orzeczenie
uprawomocnito sie 8 lipca 2015 roku; orzeczong kare pozbawienia wolnosci
skazany odbyt w okresie 22 lipca 2015 roku - 6 grudnia 2016 roku; postanowieniem
z 28 lutego 2017 roku kare grzywny zamieniono na kare zastepczg 50 dni
pozbawienia wolnosci, ktérg skazany bedzie odbywat w okresie od 12 maja 2020
roku do 10 lipca 2020 roku);

3. Sgdu Rejonowego w P. Il Wydziat Karny z 1 lutego 2016 roku, w sprawie o
sygn. akt Il K 45/13, za przestepstwo z art 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetnione w okresie 20-22 listopada 2010 roku kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz grzywne 200 stawek dziennych po 30 ztotych kazda (powyzsze orzeczenie
zostato utrzymane w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w W. IX Wydziat Karny-
Odwotawczy z 7 czerwca 2016 roku, w sprawie o sygn. akt IX Ka 541/16;
orzeczong kare pozbawienia wolnosci skazany odbywat w okresie 6 grudnia 2016
roku - 14 listopada 2017 roku);

4. Sgdu Rejonowego w W. Il Wydziat Karny z 26 kwietnia 2016 roku w sprawie o
sygn. akt Il K 299/13 za przestepstwa:



- zart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione 28 maja 2010 roku
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- zart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione 3 lutego 2011 roku
kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

- zart. 284 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w okresie grudzien
2010 roku - luty 2011 roku kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

a nastepnie na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
orzeczono kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (powyzsze
orzeczenie zostato utrzymane w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w W. IX
Wydziat Karny-Odwotawczy z 29 czerwca 2016 roku w sprawie o sygn. akt IX Ka
938/16; orzeczong kare tgczng pozbawienia wolnosci skazany bedzie odbywat w
okresie 14 listopada 2017 roku - 12 maja 2020 roku).

Wspomnianym na wstepie wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r. Sad
Rejonowy w W. tgczac, na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. wzw. zart. 4§ 1
k.k., w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 roku, kary pozbawienia
wolnoséci wymierzone na mocy wyrokow opisanych powyzej w pkt 2, 3 i 4,
wymierzyt kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci. Poza tym, Sad ten tagczac, na
podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k,, w brzmieniu
obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 roku, kary grzywny wymierzone na mocy
wyrokow opisanych w pkt 2 i 3, wymierzyt kare tgczng grzywny w wysokosci 260
stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ kazdej stawki na kwote 10 ziotych.
W pozostatym zakresie wyroki opisane w pkt 2, 3 i 4 pozostawit do odrebnego
wykonania, a na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie o wyrok tgczny w
pozostatym zakresie umorzyt.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego, powotujgc jako
podstawe art. 444 k.p.k. oraz art. 425 § 1 i 2 k.p.k. Wymieniony wyrok zaskarzyt on
w czesci dotyczgcej wymiaru kary, wskazujgc, iz kara tgczna pozbawienia wolnosci
i kara tgczna grzywny jest razgco niewspotmierna wskutek zastosowania przy
tagczeniu kar zasady czesciowej absorpcji i cze$ciowej kumulacji, a nie zasady
petnej absorpcji. W apelacji sformutowat wniosek o zmiane wyroku poprzez
zastosowanie przy wymiarze kary fgcznej pozbawienia wolnosci zasady petnej

absorpcji i wymierzenie skazanemu kary tgcznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia



wolnosci.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z 18 stycznia 2018 roku, w sprawie sygn. akt
IX Ka [...], wyrok Sagdu Rejonowego w W. w zaskarzonej czesci utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku, na korzys¢ skazanego, wnidst jego obronca, ktéry
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- obraze art. 85 § 1 k.k. poprzez nieobjecie wyrokiem tgcznym wyroku
Sadu Rejonowego w W. z dnia 25 maja 2017 roku, ktéry uprawomocnit sie 27
wrzesnia 2017 roku, sygn. akt 319/16,

- oObraze art. 569 § 1 k.p.k. poprzez zaakceptowanie tym samym faktu, iz
wyrok tgczny wobec skazanego zostat orzeczony przez Sad Rejonowy w W., gdy
tymczasem wiasciwym byt Sgd Rejonowy w W., jako ostatni z sgdow tego samego
rzedu orzekajgcy wobec skazanego;

- obraze art. 571 § 1 k.p.k. poprzez utrzymanie wyroku Sgdu Rejonowego
w W. z 24 pazdziernika 2017 roku bez wystgpienia o aktualng opinie o skazanym,
co mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia i skutkowaé orzeczeniem zaréwno kary
pozbawienia wolnosci jak i kary grzywny jako kar o cechach razacej
niewspotmiernosci.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami obrohca wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku sgdu Il instancji oraz wyroku sadu | instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W., ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Okregowemu w W..

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wniost o jej oddalenie jako
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przesgdza o tym zaistniaty in concreto w toku postepowania odwotawczego
uktad procesowy zwigzany tak z zakresem zaskarzenia wyroku Sadu | instancji
przez obronce skazanego i charakterem podniesionego w jego apelacji zarzutu, jak
i trescig zarzutow samej kasacji.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze przedmiotem zaskarzenia kasacji mogt by¢

tylko wyrok Sgdu Okregowego (art. 519 k.p.k.). Wyrok ten zapadt w wyniku kontroli



instancyjnej wyroku tgcznego Sadu Rejonowego przeprowadzonej w zwigzku z
wniesiong przez obronce skazanego apelacjg. Tg apelacjg obronca zaskarzyt
wyrok tgczny tylko w zakresie dotyczacym wymiaru kary, zarzucajgc jej razacg
niewspotmiernosc. W tej sytuacji obowigzkiem Sgdu Okregowego byto rozpatrzec
apelacje w takim zakresie i1 przy takim (jedynie) zarzucie, ktéry w niej
sformutowano. W zakresie szerszym mogt to uczyni¢ tylko wéwczas, gdyby
zaistniaty wypadki wskazane w art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k.
(art. 433 § 1 k.p.k.). Tej konfiguracji procesowej obronca skazanego w ogole w
kasacji nie dostrzegt. Podniost w niej zarzuty, ktore zwazywszy na zakres
zaskarzenia apelacji (,w czesci dotyczgcej wymiaru kary”) i tres¢ podniesionego w
niej zarzutu, nie byly w niej w ogodle ani podnoszone, ani nawet dostrzezone.
Oznacza to, iz kwestie objete zarzutami kasacji pozostawa¢ musialy — wobec
brzmienia takze art. 447 § 2 k.p.k. — poza procesowg mozliwoscig rozstrzygania
przez Sad Okregowy. Obronca chcgc zatem zakwestionowaé poprawnosc
rozpoznania apelacji przez Sgd Okregowy powinien byt podnies¢ w kasacji tego
rodzaju zarzuty, ktére wykazywatyby — iz pomimo takich uwarunkowan dotyczgcych
zakresu rozpoznawanej apelacji — Sad ten z urzedu owg kwestie objetg trescig
zarzutow kasacji miat obowigzek rozpoznac. Tego rodzaju zarzutéw w kasacji nie
podniesiono. Te ktére sformutowano sg wiec w istocie skierowane do wyroku Sadu
meriti i stanowig li tylko nieudolng prébe ponowienia kontroli instancyjnej tego
wyroku i to dokonanej z zupetnie odmiennych, nie tylko podstaw odwotawczych, ale
nawet i przy catkowicie innym zakresie zaskarzenia tego orzeczenia. Nie jest to
oczywiscie w kasacji dopuszczalne, skoro niewatpliwie nie inicjuje ona kolejnej
kontroli instancyjnej.

Stad tez — przy tylko takiej tresci zarzutéw kasacji i wobec rygoréw
zwigzanych z granicami rozpoznania kasacji o ktoérych stanowi art. 536 k.p.k., ktore
okreslajg granice zaskarzenia i tres¢ podniesionych zarzutow — kasacja obroncy
skazanego nie mogta by¢ oceniona inaczej niz jako oczywiscie bezzasadna.

Niezaleznie od takiej oczywistej oceny tej skargi, dla wykazania nietrafnosci
podnoszonych w niej argumentéw, nadmieni¢ tylko nalezy, iz dwa pierwsze ze
sformutowanych w kasacji zarzutdbw sg ze sobg powigzane. Stwierdzenie

zasadnosci pierwszego z nich, prowadzi do tozsamej oceny drugiego zarzutu, i na



odwrot. Zarzut ten dotyczy braku uwzglednienia przy wymiarze kary tgcznej wyroku,
ktory nie zostat wymieniony jako jeden z wyrokéw bedacych podstawg wydania
wyroku fgcznego w niniejszej sprawie. Chodzi mianowicie o wyroku Sadu
Rejonowego w W. z 25 maja 2017 roku, ktéry uprawomocnit sie 27 wrzesnia 2017
roku, sygn. akt 319/16. O wyroku tym Sad Okregowy w W. dowiedziat sie w toku
postepowania odwotawczego, dotgczajgc do akt sprawy (zazgdane z wiasnej
inicjatywy) aktualne dane o karalnosci (k. 425).0Obecny na rozprawie apelacyjnej
obronca skazanego nie sformutowat w zwigzku z tg informacjg zadnych zarzutéw,
ani wnioskow (k.427). Niezaleznie od tego — jak to juz zauwazono — w zwigzku z
zakresem, w jakim wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony Sgd Okregowy nie
mogt owego nowego wyroku uwzgledni¢ w wymiarze kary tgcznej. W apelacji
zakwestionowano tylko wymiar kary, a zatem wyrok Sadu | instancji w zakresie
wyrokow bedacych podstawg orzeczenia kary tgcznej w wyroku tgcznym w ogéle
nie byt ani kwestionowany, ani przez to nie byt przedmiotem kontroli odwotawcze;.
Dlatego nawet majgc wiedze o wymienionym wyroku Sgdu Rejonowego w W., Sad
Il instancji nie mogt uwzglednic¢ tego wyroku w wyroku tgcznym. Poza tym, skarzgcy
— CO jeszcze raz nalezy zauwazyC — nie wskazat w kasacji przyczyn, ktore miatyby
uzasadni¢ wykroczenie przez Sad Il instancji poza zakres zaskarzenia. Nie
dostrzegajgc ich réwniez urzedu, zwrdéci¢ jednak nalezy uwage, ze nie ma zadnych
przeszkéd, aby w kolejnym postepowaniu dotyczgcym fgczenia kar uwzglednic ten
wyrok. W konsekwencji, oczywiscie bezzasadny jest réwniez drugi zarzut kasacji, a
mianowicie naruszenie art. 579 § 1 k.p.k.

Jesli chodzi o ostatni z zarzutéw kasacyjnych, to abstrahujgc juz od tego, ze
zarzut ten jest adresowany do nie bedgcego przedmiotem zaskarzenia kasaciji
wyroku fgcznego Sadu Rejonowego, a obronca o nowg opinie nie wnioskowat, ani
w apelacji, ani na rozprawie apelacyjnej, to zauwazy¢ nadto nalezy, ze skarzacy nie
podat, w jakim zakresie okolicznos¢ braku aktualnej opinii o skazanym mogtaby
wptyng¢ na wydany w sprawie wyrok. Z opinii znajdujgcych sie w aktach (a jest ich
aztrzy — k. 16-17, 117-119 i 152-153) wynika, ze skazany zachowuje sie w sposéb
przecietny i ze proces jego resocjalizacji nie zakonczyt sie. Nawet gdyby
sporzadzona po kilku miesigcach nowa opinia (tg ostatnig opracowano 22 marca

2017 r.) wskazywata na diametralng zmiane jego zachowania, to krotki odstep



czasu mogtby podwazacé stato$¢ zmiany w jego zachowaniu i tym samym trudno
stwierdzi¢, ze nowa opinia nawet bardzo pozytywna miataby znaczgacy wptyw na
wydany wyrok. Nie mozna zatem w sposob uprawniony twierdzi¢, ze orzekajgce w
sprawie Sagdy rzeczywiscie naruszyly (i to razgco, a tylko wtedy mogto to by
stanowi¢ podstawe skutecznego zarzutu kasacji) przepis art. 571 § 1 k.p.k.

Wszystkie te wzgledy zdecydowaty o uznaniu kasacji obroncy skazanego za
oczywiscie bezzasadna.

W oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k. nalezato skazanego A. D. zwolni¢ od
ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego, majgc na wzgledzie jego aktualng
sytuacje majgtkowg i osobistg.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



