Il KK 234/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w sprawie R. B. skazanego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 25 lipca 2024 r.
kasacji obroncy skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach
z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. |l Ka 520/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w tukowie

z dnia 23 marca 2023 r., sygn. |l K 620/22,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna, zasadzajac od
skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach z dnia 16 listopada
2023 r., sygn. |l Ka 520/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
tukowie z dnia 23 marca 2023 r., sygn. Il K 620/22, obrohca skazanego R. B.
zarzucit razgce naruszenie przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na
treSC orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na
uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej przez niedostateczne i nierzetelne
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rozwazenie przez Sad | | instancji poniesionego w apelacji obroicy zarzutu obrazy
przepisow postepowania w postaci art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. odnosnie dokonane;j
przez Sad | instancji oceny, brak nalezytej kontroli odwotawczej w toku
przeprowadzonego postepowania, przy jednoczesnym ogolnikowym powotywaniu
sie na poprawnos¢ orzeczenia Sadu | instancji i zaakceptowania orzeczenia
obarczonego uchybieniami, pominiecie kluczowych okolicznosci dla sprawy, w tym
brak odniesienia sie do zarzutu, iz:

I. brak jest dowoddéw, ze oskarzony miat widzie¢ u X.Y. pienigdze
pochodzgce z przestepstwa, gdzie nawet ze zdje€ z monitoringu nie wynika, by byty
one widoczne, a jak zeznali pokrzywdzeni, pienigdze zawieraty sie w okoto 10 - 15
cm pliku, gdzie byly rowniez banknoty 500 ziotowe, co w sytuacji, w ktorej
oskarzony X.Y. ukryt je pod garderobg z catg pewnoscig swiadczy o tym, iz mogty
by¢ niewidoczne;

. brak jest jakichkolwiek dowodow, azeby R. B. miat planowac przestepstwo,
czyni¢ jakiekolwiek przygotowania oraz dziata¢ wspolnie i w porozumieniu z X.Y.
lub znac¢ cel wizyty X.Y. w L., podczas gdy nie znaleziono u R. B. w trakcie
przeszukania zadnych srodkéw pienieznych ani innych dowodow swiadczgcych o
jego winie, w jego telefonie i zatgczonych bilingach réwniez brak jest jakichkolwiek
dowodow ze miat kontaktowacC sie z osobami z ktorymi kontaktowat sie X.Y. w
dacie popetnienia przestepstwa, co natomiast w konsekwencji doprowadzito do
uznania winy R. B. i dziatania przez niego w zamiarze bezposrednim popetnienia
czynu zabronionego, w zasadzie bazujgc wytgcznie na domystach, bez
przedstawienia i opisania w tym zakresie zadnego dowodu wskazujgcego na jego
udziat w przestepstwie, jednoczesnie z pominieciem dowodow korzystnych dla
oskarzonego, gdzie prawidtowa ocena materiatu dowodowego prowadzié¢ powinna
do uznania, iz nie wiedziat ono planach X.Y.

Majagc na wuwadze powyzszy =zarzut, skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie R. B.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Il KK 234/24 3

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Badanie podniesionych tam zarzutéw nalezato poprzedzi¢ przypomnieniem,
ze rolg postepowania kasacyjnego jest, co do zasady, kontrola orzeczen sgdoéw
odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszenh prawa materialnego
lub procesowego, ktdre majg istotny wptyw na tre§¢ prawomocnego orzeczenia.
Majac na wzgledzie nadzwyczajny charakter tego sSrodka zaskarzenia
ustawodawca okreslit, ze kasacja przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k.
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.). — por. w tym zakresie m.in. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., V KK 63/21;
2 18.05.2022 r., Il KK 215/22; z 26.01.2023 r., Il KK 646/22.

Dokonujgc analizy podniesionych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
zarzutéw, skarzgcemu nalezato przypomnie¢, ze wykazanie wadliwosci
przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien
jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
nie moze ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego powotania tych przepisow w
zarzucie kasacji i stworzenia pozoréw nieprawidiowej kontroli odwotawczej
(poprzez sugerowanie np. ,nienalezytego”, ,niepetnego”’, ,niewtasciwego’,
Lhierzetelnego”, ,pobieznego” rozpoznania apelacji), jezeli z istoty zarzutu
odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze skarzgcy wytgcznie
domaga sie przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole
apelacyjng, weryfikacji prawidlowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji badz
forsuje subiektywng interpretacje wynikéw postepowania dowodowego (zob. m.in.
post. SN z: 27.09.2022 r., lll KK 365/22; z 7.06.2022 r., | KK 189/22; z 28.10.2021 r.,
V KK 522/21). Podwazenie prawidtowosci procedowania sgdu odwotawczego w
zakresie ustawowych standardow kontroli odwotawczej uzaleznione jest od
precyzyjnego wykazania takiego stanu rzeczy, z odwotaniem sie — w razie potrzeby
— do tresci apelaciji, jak i pisemnych motywow orzeczenia instancji ad quem.

Tego zas wniesiona kasacja nie czyni, za$ podniesione w niej stanowig

.lustrzane odbicie” czesci zarzutow podniesionych uprzednio w apelacji tego
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obroncy (por. zarzuty z pkt. 2-4), zredagowanych celem dochowania wymogow
formalnych nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, ktére majg przekonywac, iz
przedmiotowych uchybien dopuscit sie Sad Il instanciji.

Powielenie w kasacji zarzutéw apelacyjnych, zwitaszcza obejmujgcych
gromadzenie i warto$ciowanie przez sad meriti materiatu dowodowego, moze
okazaC sie skuteczne w zasadzie wytgcznie wowczas, gdyby sad odwotawczy
zupetnie pomingt argumentacje skarzgcego zaprezentowang w zwyktym sSrodku
zaskarzenia, a wiec nie wywigzat sie z obowigzku wszechstronnego rozwazenia
zarzutow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.), nie wyjasniajgc przy tym motywoéw takiego
postgpienia (art. 457 § 3 k.p.k.). Sad Najwyzszy nie jest natomiast wtadny
dokonywac¢ ponownej oceny dowoddw i na podstawie wiasnej oceny kontrolowacé
poprawnos$¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem Sagdu
Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych,
orzekajgce w obu instancjach sady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji
na tres¢ wyroku. Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale
sposéb ich dokonania (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski,
D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II. Art. 425-673, wyd.
VII, Warszawa 2024, art. 523, teza 22).

Odnoszgc sie merytorycznie do podniesionego w kasacji zarzutu,
rozwazania nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia, ze ustalenia faktyczne nie
wykraczajg poza ramy swobodnej oceny dowoddéw, gdy poczynione zostaty na
podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow, ktérych ocena nie
wykazuje btedéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, odzwierciedleniem czego winno byc¢
uzasadnienie wyroku. Udowodnienie jakiego$ zagadnienia nie musi oznaczac, iz
dane ustalenie powinno zawsze wynika¢ bezposrednio z konkretnych dowodow.
Moze ono wyptywac takze z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli stanowi ona oczywistg przestanke, na podstawie ktorej
doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okoliczno$é
faktyczna istotnie wystgpita (por. wyroki SN: z 24.05.2024 r., V KK 133/24; z
4.10.1973r., Il KR 243/73, OSNKW 1974, z. 2, poz. 33).
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W procesie poszlakowym, a z takim mamy do czynienia w zakresie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego R. B., fancuch wigzgcych sie ze sobg
poszlak mozna uzna¢ za zamkniety tylko wowczas, gdy kazda z poszlak bedgca
ogniwem tego tancucha ustalona zostata w sposéb nie budzgcy watpliwosci i
uniemozliwiajgcy jakiekolwiek inne rozwazania. O dowodzie z poszlak jako
petnowartosciowym dowodzie winy oskarzonego mozna mowic¢ dopiero wowczas,
gdy zespot (fancuch) poszlak rozumianych jako udowodnione fakty uboczne,
prowadzi posrednio do stwierdzenia jednej tylko wersji zdarzenia (fakt gtéwny), z
ktorej wynika, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu (zob. wyrok SN z
14.06.2023 r., Il KK 489/21; postanowienia SN: z 25.05.2022 r., V KK 155/22; z
22.02.2023r., V KK 8/23).

W sprawie niniejszej oba orzekajgce w sprawie Sgdy wymogow tych
dochowaty.

Sad Okregowy zasadnie i w sposob realizujgcy wymogi rzetelnej kontroli
odwotawczej, odwotat sie do faktu wspdlnego przemieszczania sie oskarzonych
samochodem z R. do L., sprzecznosci depozycji obu braci odnosnie do samego
celu wizyty w L. i dlugosci (45 minut) rozmowy telefonicznej, ktorg brat skazanego
prowadzit w trakcie jazdy, co wskazuje, ze jej przedmiotem nie bylo wylgcznie
przekazanie, jak daleko sg od tej miejscowosci i kiedy przyjadg. Zasadnie Sad
Okregowy przyjat, ze oskarzony styszat rozmowe telefoniczng X.Y. z nieustalong
osobg, a dotyczgcg dokonywanego przestepstwa, zwracajgc uwage na celowe
wybranie miejsca zaparkowania w dalszej odlegtosci od posesji pokrzywdzonych,
sprawne odebranie wspoétoskarzonego i oddalenie sie z miejsca zdarzenia.

Racjonalna ocena uktadu faktycznego zaistniatego w sprawie, w tym:

1. samego faktu wybrania sie z bratem, rzekomo do jego dziewczyny, do
miasta odlegtego o niemal 100 km, by dostownie po kilku minutach wréci¢ z
powrotem do domu;

2. Swiadomosci, co do — niedajgcej sie ukry¢ w warunkach wspdlnej podrézy
samochodem osobowym — tresci trwajgcych 45 minut rozméw telefonicznych X.Y.,

co do rzeczywistego powodu wyjazdu, ktérym miato by¢ popetnienie przestepstwa;
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3. niezatrzymanie pojazdu w poblizu miejsca zamieszkania rzekomej
dziewczyny, ale odjechanie na odlegtos¢ kilkuset metréw i po kilku chwilach
odebranie X.Y. z powrotem

— uzasadniajg uznanie, ze nie istniat po stronie skazanego R. B. jakikolwiek
inny cel wspolnego wyjazdu do t., anizeli swiadomy udziat w dokonywanym
przestepstwie, wspolnie i w porozumieniu z X.Y. i innymi nieustalonymi osobami.

Zdaniem Sadu Najwyzszego analogiczne wnioski, ktére wyprowadzit Sad
Rejonowy, a ktore zyskaty aprobate Sgdu odwotawczego, pozostajg pod ochrong
art. 7 k.p.k. i znajdujg zakotwiczenie w materiale dowodowym, a dopuszczenie sie
przez R. B. prawomocnie przypisanego mu przestepstwa nie budzi watpliwosci.

Przyzna¢ nalezy, ze Sgd odwotawczy nie rozwazat blizej ilosci pieniedzy i
braku kontaktu ze wspoétsprawcami. Sgd Najwyzszy wielokrotnie jednak akcentowat,
ze stopien szczegotowosci rozwazan sadu odwotawczego poczynionych w
wykonaniu dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. uzalezniony jest od jakosci oceny
dokonanej przez sad | instancji. Jezeli ocena ta jest wszechstronna, petna, logiczna
i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, stowem - odpowiadajgca catkowicie
wymogom natozonym przez art. 7 k.p.k., to wowczas sgd odwotawczy zwolniony
jest od rownie drobiazgowego odniesienia sie do zarzutéw apelacji,
kwestionujgcych w rzeczywistosci rzeczong ocene (zob. m.in. wyrok SN z
15.04.2009 r., Il KK 381/08; postanowienie SN z 31.07.2024 r., | KK 210/24).
Podzielenie za$ wyzej opisanych ustalen Sgadu meriti oraz wykazanie na
odpowiednim poziomie szczegotowosci powodow zanegowania wyjasnien
oskarzonego, co do braku swiadomosci uczestnictwa w oszustwie, okazato sie
wystarczajgce do uznania, ze zaskarzone kasacjg orzeczenie nie jest obarczone
naruszeniem prawa i czyni zados¢ wymogom poprawnej kontroli instancyjne;j.

Z tych wszystkich wzgledéw brak byto podstaw do uwzglednienia kasacji
wobec jej oczywistej bezzasadnosci.

Konsekwencjg powyzszego byto zasgdzenie od skazanego na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.).

Majgc na uwadze wyzej wyrazong argumentacje, Sgd Najwyzszy orzekt jak

w czesci dyspozytywnej postanowienia.
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