Sygn. akt Il KK 234/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie K. R. K.

skazanego z art. 209 § 1 k.k.

w przedmiocie stwierdzenia zatarcia skazania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 lutego 2019,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ (PK IV Ksk [...])

od postanowienia Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. akt |l Ko [...]

(sygn. akt Il K[...] Sgdu Rejonowego w K.),

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z 28 lutego 2013 r., uznat K. R. K. za winnego tego,

ze w okresie od 1 kwietnia do 30 pazdziernika 2010 r. i od 1 lutego 2011 r.
do 11 wrzesnia 2012 r. uporczywie uchylat sie od wykonywania cigzgcego na nim
z mocy ustawy obowigzku opieki przez nietozenie na utrzymanie matoletniego syna
M. K., przez co narazit go na niemoznosc¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, to jest przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., i za to wymierzyt mu kare

8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres



préby 3 lat, oraz zobowigzat go do wykonywania obowigzku alimentacyjnego
(art. 72 § 1 pkt 3 k.k.) i do naprawienia szkody w czesci przez zaptate na rzecz
Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w K. kwoty 4.000 zt — w terminie
2 lat (art. 72 § 2 k.k.).

Sad Rejonowy w T. (ktéremu przekazano wyrok do wykonania),
postanowieniem z 13 stycznia 2016 r., zarzadzit wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci. Kare te skazany odbyt w okresie od 7 czerwca 2017 r. do 2 lutego 2018 r.

Postanowieniem z 8 czerwca 2017 r. Sgd Rejonowy w T., w reakcji
na inicjatywe zakfadu penitencjarnego, stwierdzit — na podstawie art. 4 § 4 kk. —
zatarcie z mocy prawa skazania wobec K. R. K.. Postanowienie to uprawomocnito
sie 20 czerwca 2017 r.

Kasacje od wskazanego wyzej postanowienia, ktéra wplyneta do Sadu
Najwyzszego 13 czerwca 2018 r., ztozyt Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny. Zaskarzajgc postanowienie w catosci na niekorzys¢, zarzucit razace
i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 209 § 1 i 1a kk.
(w brzmieniu obowigzujgcym od 31 maja 2017 r.) oraz art. 4 § 4 k.k., polegajace
na btednym przyjeciu, ze w wyniku nowelizacji przepisu art. 209 k.k. czyn
przypisany K. R. K. nie jest juz zabroniony pod grozbg kary, co skutkowato
niezasadnym stwierdzeniem zatarcia z mocy prawa na podstawie art. 15 § 1 k.k.w.
W konsekwencji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata w catej rozciggtosci na uwzglednienie.

Punktem wyjscia do rozwazan stato sie ugruntowane juz w judykaturze
zapatrywanie prawne, ze zarowno przed zmiang art. 209 § 1 k.k., dokonang ustawg
z 23 marca 2017 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 952), jak po nowelizacji, ustawa stanowi
jedno ze zrodet obowigzku alimentacyjnego, z tym ze od 31 maja 2017 r.
obowigzek ten musi by¢ skonkretyzowany co do jego wysokosci w orzeczeniu
sgdowym, ugodzie zawartej przed sgdem albo innym organem lub w innej umowie
(zob. postanowienie SN z 25 stycznia 2018 r., | KZP 10/17, OSNKW 2018, z. 3
poz.z 24). Rozwijajac zacytowang mys$l, przyjmuje sie, ze skoro co do zasady
zrodtem obowigzku alimentacyjnego — i to samoistnym — pozostaje nadal ustawa, to

jest art. 128 - 132 oraz art. 141, art. 144 i art. 27 k.r.o0., w ktorych obowigzkiem tym



obcigzono krewnych w linii prostej, rodzenstwo, matzonkow, przysposobionych
i powinowatych — w zakresie i kolejnosci ustalonych w tych przepisach, to
zamieszczenie w opisie czynu z art. 209 § 1 k.k. informacji, ze chodzito o
obowigzek okreslony ,co do wysokosci orzeczeniem sgdowym” nie jest
w perspektywie art. 413 § 2 k.p.k. niezbedne, niemniej konieczne jest — co trzeba
silnie zaakcentowaC - dokonanie ustalenia, Zze wysoko$¢ tego obowigzku
alimentacyjnego zostata okreslona konkretnym orzeczeniem sgdowym, ugodg czy
umowaq. Ustalenie w tym zakresie moze wynikaC albo wprost z pisemnego
uzasadnienia wyroku, albo z niebudzgcych watpliwosci dokumentow stanowigcych
poprawnie ujawniany materiat dowodowy (zob. wyrok SN z 7 sierpnia 2018 r.,
IV KK 35/18).

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy, nalezato stwierdzi¢ — w oparciu
0 zalegajgcy w aktach dokument — Zze obowigzek wobec matoletniego M. K. zostat
skonkretyzowany co do wysokosci i terminu ptatnosci rat w prawomocnym wyroku
Sadu Rejonowego w K. z 27 wrzesnia 2007 r. (I C[...]), mocg ktérego od K. R. K.
zasgdzono na rzecz syna alimenty w kwocie po 500 zt miesiecznie, ptatne z gory
do dnia 15 kazdego miesigca do rgk matki M. K. z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminowi ptatno$ci ktérejkolwiek z rat (k. 16). Dokument ten zostat
na rozprawie gtéwnej w dniu 27 lutego 2013 r. ujawniony w prawem przewidziany
sposob (k. 59) i stat sie podstawg dokonanych ustalen.

Dlatego Sad Najwyzszy zadecydowat o wyeliminowaniu z obrotu prawnego
btednie wydanego na podstawie art. 4 § 4 k.k. postanowienia z 8 czerwca 2017 r.
stwierdzajgcego zatarcie skazania. Przepis art. 537 k.p.k. nie zawiera petnego
katalogu rozstrzygnieC, ktore zapadajg w postepowaniu kasacyjnym, i z tej racji
mozliwe byto ograniczenie sie Sgdu Najwyzszego do uchylenia zaskarzonego
postanowienia bez wydawania orzeczenia nastepczego (zob. postanowienie SN
z 28 kwietnia 2017 r., V KK 49/17).



