Sygn. akt Il KK 232/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 19 wrzesnia 2016 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy A. O.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 stycznia 2016 roku.,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego
wW.

z dnia 27 sierpnia 2015 roku,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. na podstawie § 4 i § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz.
1801) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M.S.,
prowadzacego Kancelarie Adwokacka, kwote 442,80 ziotych
(czterysta czterdziesci dwa ziote i 80 groszy), w tym 23 %
podatku VAT, jako obroncy z urzedu i wyznaczonemu w

postepowaniu kasacyjnym za sporzadzenie i wniesienie kasacji,



3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2015 r., sygn. akt Ill K

...[14, uznat A. O. za winnego tego, ze w okresie od 1 do 18 grudnia 2013 r. w W.
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w krotkich odstepach czasu i przy
wykorzystaniu takiej samej sposobnosci wprowadzit w bftad, a raz usitowat
wprowadzi¢ w btad, pracownikow sklepu Decathlon co do faktu wczesniejszego
zakupu rekawiczek i przedtozyt im podrobiony paragon ich zakupu w celu zwrotu
towaru, na podstawie ktorych otrzymat nienalezny mu zwrot pieniedzy, za
niezakupiony  wczesniej towar, czym doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 2199,92 zt Decathlon O., przy czym dziatat
umys$lnie i z zamiarem bezposrednim, a takze w warunkach powrotu do
przestepstwa, to jest za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 §
1kk. wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. popetnionych w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za przestepstwa te wymierzyt mu
kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, zasgdzajgc od oskarzonego na rzecz spotki
Z 0.0. Decathlon z siedzibg w W. kwote 2199,92 zt tytutem naprawienia szkody.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca A. O. Zaskarzyt wyrok w catosci i
sformutowat pod jego adresem szereg zarzutdw obrazy przepisow prawa
procesowego i btedéw w ustaleniach faktycznych. Obronca oskarzonego wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od dokonania
zarzucanych mu czynow, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje ztozyt réowniez A. O., formutujgc wtasne zarzuty i podnoszac brak
swiadomosci co do bezprawnosci przypisanego mu postepowania. Oskarzony
réwniez wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie.

Po rozpoznaniu obu apelacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 28
stycznia 2016 r., sygn. akt IX Ka .../15, nie uwzglednit ich zarzutéw i wnioskéw i

utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w W. wnidst obronca A. O. Zarzucit

wyrokowi naruszenie:

art. 7 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zakresie w jakim przepisy te stosowat sgd
ad quem, poprzez przyjecie, ze mozna oskarzonemu przypisaC sprawstwo
czynow opisanych w pkt | i [l wyroku sgdu a quo na podstawie wyjasnien
oskarzonego i wspotoskarzonego, ktorzy relacjonujg uczestnictwo oskarzonego
w zdarzeniach podobnych do zarzucanych oraz zeznan $wiadka, ktory
powtarza niesprecyzowane relacje nieustalonych oséb trzecich, wobec braku
innych bezposrednich dowodow potwierdzajgcych sprawstwo oskarzonego;
oraz art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie w jakim powyzsze
dziatanie sgdu odwotawczego stanowi nierzetelne rozpoznanie apelacji
obroncy;
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zupetny brak rozpoznania
zarzutdw apelacji obroncy i oskarzonego w zakresie, w ktérym apelacje
kwestionujg ustalenia sgdu a quo odnosnie wiedzy oskarzonego co do
pochodzenia zwracanego towaru; oraz poprzez zupetny brak rozpoznania
apelacji oskarzonego w zakresie, w ktérym apelacja kwestionuje ustalenia sgdu
a quo odnosnie do wiedzy oskarzonego co do postugiwania sie fatszywymi
paragonami;
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., w zakresie w jakim
przepis ten stosuje sad ad quem, poprzez niepetne rozpoznanie zarzutu
dotyczgcego zeznan $wiadka S. C., tj. w zakresie w jakim swiadek wskazywat,
iz oskarzony A. O. byt niewinny i zmanipulowany przez swiadka;
art. 46 § 1 k.k., poprzez natozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody w wysokos$ci przekraczajgcej wartos¢ faktycznie zaistniatej szkody, tj.
poprzez przyjecie przez sad, ze o wysokosci szkody decyduje cena zwrécona
za rekawiczki, bez uwzglednienia faktu, iz same rekawiczki zostaty przez sklep
przyjete i mogg by¢ ponownie sprzedane.

Obronca A. O. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania, jak mozna przypuszczaé ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



Prokurator Prokuratury Okregowej w W. wniést o oddalenie kasacji jako
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego uznana zostata za bezzasadng i to w stopniu
pozwalajgcym na jej oddalenie na posiedzeniu wyznaczonym w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

Analiza akt sprawy oraz lektura uzasadnien obu wydanych w sprawie
wyrokow prowadzi do wniosku, ze zarzuty dotyczgce btednej oceny ujawnionych w
sprawie dowodow i w istocie btedow w ustaleniach faktycznych nie mogg byc
uznane za zasadne i wykazujgce razgce naruszenie prawa przez Sgd odwotawczy.

Sady opierajgc czes¢ swoich ustalen na wyjasnieniach A. O. nie daty wiary
tym wyjasnieniom w catosci i przedstawity argumentacje, ktéra doprowadzita do
wniosku o winie oskarzonego. Sgdowi Okregowemu w W. nie mozna przypisaé
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. a zwlaszcza art. 5 § 2 k.p.k. wobec szczegotowej i
wnikliwej oceny zeznan swiadka S. C. Sgd odwotawczy poddat takze ocenie
kwestie Swiadomosci oskarzonego co do bezprawnosci podjetych dziatan,
legalnosci towaru i prawdziwosci dokumentow, ktérymi sie postugiwat. Za chybione
uznac¢ nalezy zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Lektura
catosci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego prowadzi do wniosku, Zze
kontrola odwotawcza przeprowadzona zostata kompletnie, a samo uzasadnienie
spetnia wymogi okreslone w Kodeksie postepowania karnego. Wbrew twierdzeniom
kasacji Sad ad quem nie pomingt zadnego z zarzutéw obu apelacji, wskazujgc
okolicznosci, na podstawie ktorych uznano, ze oskarzony byt Swiadomy
nielegalnosci zwracanych rekawiczek i tego, ze przedstawiany paragon nie byt
prawdziwy (s.10 uzasadnienia), a takze omawiajgc wnikliwie zeznania Swiadka S.
C. i przedstawiajgc racje, z powodu ktérych odmoéwiono im wiarygodnosci (s. 6-7).

Za nietrafny uzna¢ wreszcie nalezy zarzut obrazy art. 46 § 1 k.k., ktéry
zresztg znalazt sie w apelacji obroncy oskarzonego i zostat rozwazony, czego
dowodzi tre$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego (s. 11). Podzieli¢ nalezy
zawarte tam wywody. Oskarzonemu nie przypisano kradziezy przedmiotowych

rekawiczek, a orzeczenie dotyczyto zwrotu wyptaconych oskarzonemu kwot. Nie



mozna zatem takze temu rozstrzygnieciu przypisa¢ cechy razgcego naruszenia
prawa.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono o oddaleniu kasacji obroncy A. O.

eb



