Il KK 23/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu bez udziatu stron,

w sprawie P. L.,

wniosku Zastepcy Dyrektora Aresztu Sledczego w W. o rozstrzygniecie watpliwosci,
na podstawie art. 13 § 1 k.k.w. a contrario

postanawia:

nie uwzglednié¢ wniosku o rozstrzygniecie watpliwosci.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 30 maja 2023 r. uchylit zaskarzony kasacjg wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 czerwca 2021 r. w sprawie o sygn. akt
I AKa 119/21, ktérym utrzymano w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z
dnia 22 grudnia 2020 r, sygn. akt XVIII K 37/20 wymierzajacy P. L. kare fgczng 4 lat
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania sgdowi odwotawczemu. Po sporzgdzeniu i ogtoszeniu wyroku Sad
Najwyzszy zastosowat wobec tego oskarzonego srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy, tj. od dnia 30 maja 2023 r. godz.
14.20 do dnia 28 sierpnia 2023 r. godz. 14.20.

W dniu 25 lipca 2023 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek Zastepcy
Dyrektora Aresztu Sledczego w W. o rozstrzygniecie watpliwosci w trybie art. 13 § 1
k.k.w. Zdaniem wnoszgcego srodek zapobiegawczy winien by¢ okreslony do dnia
28 sierpnia 2023 r. do godz. 12.00 jako faktycznej godziny rozpoczecia
pozbawienia wolnosci w zwigzku z przyjeciem osadzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Whniosek nie jest zasadny, gdyz brak jest przestanek faktycznych i prawnych
do jego uwzglednienia. Wskazane we wniosku akty prawne nie majg
bezposredniego zastosowania w sprawie.

Data godzinowa wskazana w postanowieniu z dnia 30 maja 2023 r. jest
bowiem podana prawidtowo, gdyz to o godzinie 14.20 Sad Najwyzszy po
ogtoszeniu wyroku uchylajgcego zaskarzony wyrok, na podstawie ktérego P. L. miat
odbywac kare pozbawienia wolnosci, zastosowat wobec oskarzonego ten srodek
zapobiegawczy. Nalezy zwréci¢ uwage na tresc art. 127b k.p.k., z ktérego
jednoznacznie wynika, ze jezeli czas trwania Srodkéw przymusu, a takim jest
tymczasowe aresztowanie, jest okreslony w miesigcach, to przyjmuje sie, ze liczy
on 30 dni. We wniosku nie zakwestionowano wyliczenia Sgdu Najwyzszego w tym
zakresie, gdyz od dnia 30 maja 2023 r. do dnia 28 sierpnia 2023 r. mijajg doktadnie
3 miesigce, liczone w mys$l tego przepisu. Odnoszgc sie natomiast to
kwestionowanej godziny wskazanej w postanowieniu z dnia 30 maja 2023 r. jako
zakonczenia trwania tymczasowe aresztowania, to nalezy odwotac sie do art. 127¢
k.p.k., zgodnie z ktérym za dzien trwania srodka przymusu skutkujgcego
pozbawienie wolnosci przyjmuje sie okres 24 godzin liczony od chwili
rzeczywistego pozbawienia wolnosci. Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze tymczasowe
aresztowanie P. £. ma trwa¢ do dnia 28 sierpnia 2023 r. do godz. 14.20, tak jak to

okreslit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30 maja 2023 r.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

(EF)
[t.n]



