Sygn. akt Il KK 23/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 31 stycznia 2023 r.
w sprawie P. L.,

wniosku skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obroncy skazanego P. t. od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 czerwca 2021 r., sygn. akt Il
AKa 119/21, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia
22 grudnia 2020 r., sygn. akt XVIII K 37/20. P. t. zostat skazany za popetnienie
dwodch przestepstw, za ktére zostaty wymierzone kary jednostkowe oraz Sgd orzekt
kare tgczng 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W trakcie postepowania kasacyjnego skazany oraz jego obronca sktadali
wnioski 0 wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia. Sad Najwyzszy po
analizie sprawy, postanowieniami z dnia 25 lutego 2022 r i 30 marca 2022 r. nie
uwzgledniat tych wnioskow.

Obecnie skazany ztozyt ponownie wniosek o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kolejny wniosek ztozony przez P. L. 0 wstrzymanie wykonania

zaskarzonego kasacjg wyroku nie zastuguje na uwzglednienie.



Zauwazy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie faktycznie w dalszym ciggu istnieje
wysokie prawdopodobienstwo uchylenia zaskarzonego wyroku, gdyz stwierdzono juz na
wstepnym etapie badania sprawy mozliwosci zaistnienia, w trakcie orzekania przez Sad
Apelacyjny w Warszawie, uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o
ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Ostateczna jednak oceny w tym wzgledzie zostanie
oczywiscie dokonana przez Sad Najwyzszy podczas rozpoznania sprawy, réwniez w tym
zakresie. Analiza akt sprawy oraz tresci obecnego wniosku skazanego wskazuje jednak, iz
w dalszym ciggu pozostajg aktualne przyczyny nie uwzgledniania poprzednich wnioskéw o

wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia.

Zwroci¢ jedynie nalezy uwage skazanemu, ze w sprawie zwigzanej z decyzjami
Dyrektora Zakfadu Karnego winien sie on zgtosi¢ do sgdu wykonujgcego kare pozbawienia
wolnosci, a nie do Sgdu Najwyzszego, do ktérego kompetencji nie nalezg tego rodzaju

sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.



