Sygn. akt Il KK 229/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 wrzesnia 2015 .,

sprawy P. B.,

skazanego z13 § 1 k.k. wzw. zart. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
§1kk.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 pazdziernika 2014 r., sygn. akt X ka 457/14

utrzymujgcego w mocy w zakresie dotyczgcym skazania P. B. wyrok Sadu
Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt Il K 48/13,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego P. B. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 30 grudnia 2013r. P. B.

zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 2
kk.wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazany za to na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten w zostat zaskarzony apelacjg przez obronce, po rozpoznaniu

ktorej wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie zostat utrzymany w mocy.



Od orzeczenia Sgadu odwotawczego obronca skazanego ziozyt kasacje.
Zarzucit w niej razgce i mogace miec istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepisow art. 433 § 2 k.p.k., art. 437 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt 2, 3, i 4 k.p.k. i art.
457§ 3 k.p.k. wzw. zart. 2§ 1pkt1i§2k.p.k., art. 4,art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zauwazy¢ nalezy, ze autor kasacji w przewazajgcej czesci swoich wywoddéw
nie respektowat wymagan sformutowanych w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k.
Wynika to z faktu, ze czes¢ zarzutdéw tylko formalnie zostata skierowana przeciwko
orzeczeniu Sagdu drugiej instancji, w istocie zas, stanowigc jedynie powtorzenie
zarzutow wczesniej podniesionych w apelacji, mimo ze te zostaty prawidtowo
rozwazone, przeciwko Sgdowi a quo. Skarzgcy czyni to wprawdzie pod pozorem
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co jednak uzna¢ nalezy za zabieg
nieskuteczny, a to z tego powodu, ze w zadnym z wyszczegodlnionych w kasacji
aspektow nie moze by¢ mowy o niedostosowaniu sie przez Sad odwotawczy do
powyzszych norm procesowych. Innymi stowy, nie ma w kasaciji takich zarzutow,
ktére pozostatyby poza zakresem instancyjnej kontroli lub tez zostaty rozpoznane w
sposob wadliwy, co dawatoby asumpt do kwestionowania rzetelnosci postepowania
odwotawczego. Sam fakt, ze skarzgcy nie jest w petni usatysfakcjonowany
stanowiskiem  wyrazonym w orzeczeniu oraz pisemnych motywach
zaprezentowanych przez Sad drugiej instancji, nie wspiera tezy o naruszeniu
obowigzkdéw wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Apelacja skupiata sie na braku akceptacji dla ustalen faktycznych i
wskazywaniu na bezzasadnos¢ uznania, ze P. B. jest sprawcg zarzucanego mu
czynu, mimo dostrzeganych w tym zakresie przez skarzgcego powaznych
watpliwosci. Nieprawidtowosci w ocenie materiatu dowodowego miaty wynikaé z
naruszenia szeregu przepisow postepowania, w tym art. 2 § 1 pkt 1 oraz § 2 k.p.k.,
art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 196 § 3
k.p.k. 1art. i art. 201 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. oraz art. 192 § 2i 4 k.p.k. Z tresci



pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku (str. 9-14) wynika, ze zarzuty
apelacyjne zostaty rozpoznane prawidtowo i adekwatnie do stopnia ich
uszczegotowienia (byty bowiem i takie, wskazujgce chocby na naruszenie tzw.
ogodlnych dyrektyw postepowania, ktore nie zostaty przez skarzgcego
skonkretyzowane). Wskazang jakosc kontroli odwotawczej potwierdza juz sam fakt,
ze pewnym fragmentom apelacji przyznano racje. Mowa tu o zaakceptowaniu
pogladu obroncy dotyczgcego oceny zeznan swiadka I. B.. Sad ad quem uznat te
ocene za dowolng, wskazujgc przestanki przemawiajgce za koniecznoscig
wykluczenia omawianego dowodu z podstawy ustalen faktycznych. Powyzsze
jednak nie uniemozliwiato akceptacji zapatrywan Sadu pierwszej instancji
odnoszgcych sie do pozostatych dowodow w sytuacji uznania, ze przedmiotowa
korekta nie miata Zadnego wptywu na ustalenia dotyczgce przebiegu
inkryminowanego zdarzenia.

Nie sposob zgodzi¢ sie z zarzutem ,nietrafnej kontroli instancyjnej” w
zakresie zaaprobowania oddalenia przez Sgd meriti wniosku o powofanie w
sprawie innego biegtego psychologa w celu zbadania zdolnosci postrzegania i
odtwarzania spostrzezehh oraz powotanie biegtego lekarza psychiatry na
okolicznosc¢ stanu zdrowia psychicznego swiadka I. B.. Sgd Okregowy takze i w tej
materii przychylit sie do stanowiska autora apelacji, wskazujgc, ze znajdujgca sie w
aktach sprawy opinia nasuwa zastrzezenia. Miat jednak petne prawo do uznania, iz
w sytuacji zdyskwalifikowania dowodu bedgcego podstawg jej wydania i pominiecia
go w konstruowaniu ustalen faktycznych, zarzut V apelacji zdezaktualizowat sie. W
pisemnych motywach stwierdzono jego bezprzedmiotowos¢ (str. 13), co nie jest
rébwnoznaczne z jego hierozpoznaniem.

Uzasadnienie orzeczenia drugoinstancyjnego w czesci odnoszgcej sie do
rozstrzygniecia o karze nie daje podstaw do przypisania braku rzetelnoéci i na tym
etapie kontroli instancyjnej. ObrohAca wskazywat w apelacji na istnienie uchybienia
okreslonego w art. 438 pkt 4 k.p.k., ktdre in concreto polega¢c miato na zbyt
surowym wymiarze kary orzeczonej wobec P. B. w wyniku uwzglednienia jedynie
okolicznosci obcigzajgcych lub takich, ktore nie stanowig jej dyrektyw. Skarzgcy
zdaje sie nie dostrzegac, ze w tej materii czesSciowo przyznano mu racje, poprzez

potwierdzenie, ze brak skruchy nie stanowi okolicznosci obcigzajacej. W sSwietle



jednak oceny catoksztattu dyrektyw wymiaru kary nawet pozostawienie poza jej
zakresem tej stusznie zakwestionowanej okolicznosci nie skutkowato razgcg
niewspotmiernoscig, determinujgcg ingerencie w orzeczenie Sadu pierwszej
instanciji.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezato, ze zarzuty kasacyjne zmierzajgce do
powielenia kontroli instancyjnej okazaty sie chybione w stopniu pozwalajgcym na
uznanie oczywistej bezzasadnosci skargi, co w sytuacji nie stwierdzenia podstaw
wskazanych w art. 536 k.p.k., skutkowato wydaniem przez Sgd Najwyzszy
rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami

sgdowymi za postepowanie kasacyjne.



