Sygn. akt Il KK 227/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie P. C.,

skazanego za czyn z art. 178a § 1 k.k.

i in., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 31 maja 2022 r. kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt I K[...],

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej kary i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w P. do

ponownego rozpoznania;

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

P. C. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 20 grudnia 2020 r. w miejscowosci W. woj. [...] prowadzit w ruchu

lgdowym samochdod osobowy marki A. o nr rej. [...] znajdujgc sie w stanie



nietrzezwosci, gdzie w pobranej | probce krwi LU20-000044 stwierdzono

2,44 %o (stownie: dwa i czterdziesci cztery setne promila) alkoholu

etylowego, w Il prébce krwi LU20-000046 stwierdzono 2,31 %o (stownie:

dwa i trzydziesci jeden setnych promila) alkoholu etylowego oraz w Il prébce
krwi LU20—000045 stwierdzono 2,22 %o (stownie: dwa i dwadziescia dwie

setne promila) alkoholu etylowego, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

2. w dniu 20 grudnia 2020 r. w miejscowosci W. woj. [...] zniewazyt
funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w P. asp. szt. M. E. w ten
sposob, ze wypowiadat pod jego adresem stowa powszechnie uznane za
wulgarne i obelzywe podczas i w zwigzku z petnieniem przez wymienionego
funkcjonariusza obowigzkéw stuzbowych w celu zmuszenia go do
zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej w postaci zatrzymania i
doprowadzenia do jednostki Policji P. C., tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt Il K [...],

uznat P. C. za winnego dokonania obu zarzucanych mu czynéw wyczerpujgcych: w

pkt | dyspozycje art. 178a § 1 k.k, a w pkt Il dyspozycje art. 226 § 1 k.k. i za czyn z

pkt I, na podstawie art. 178a § 1 k.k, skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci, a za czyn z pkt Il, na podstawie art. 226 § 1 k.k, skazat go na kare
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na 20 ztotych.

W pkt Il wyroku, na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. oraz art. 70 § 1 k.k,
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sgd warunkowo zawiesit
oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 lata tytutem proby.

W pkt Ill, na mocy art. 42 § 2 k.k. Sgd orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat, a w pkt IV. na
podstawie art. 43a § 2 k.k., Sad orzekt Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5 000
ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.

Nadto, na mocy art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny Sad

zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 20 grudnia 2020 r. od godz. 22:30



do dnia 21 grudnia 2020 r. do godz. 13:42 (pkt V), zas na zasadzie art. 624 § 1
k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach
karnych. Sad zwolnit oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych,
przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa. Wskazany wyrok uprawomocnit sie w
dniu 4 sierpnia 2021 r., bez postepowania odwotawczego.

Wyrok zostat zaskarzony w zakresie orzeczenia o karze na niekorzysc
oskarzonego przez Prokuratora Generalnego. Zarzucit mu razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a
mianowicie art. 69 § 1 k.k., poprzez jego zastosowanie i wymierzenie oskarzonemu
miedzy innymi kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby wynoszgcy 2 lata, pomimo braku spetnienia
okreslonej w tym przepisie przestanki, aby sprawca w czasie popetnienia
przestepstwa podlegajgcego osgdowi nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnosci. W zwigzku z tym zarzutem skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w P.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i jako taka zastuguje na uwzglednienie.

Wyrok Sadu Rejonowego w P. zostat wydany z razgcym naruszeniem
przepisu prawa materialnego, opisanym w zarzucie niniejszej kasacji. Przepis art.
69 § 1 k.k., w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy - Kodeks kamy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396),
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r., okresla ustawowe przestanki
dopuszczalno$ci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci. Zgodnie z jego trescig: ,sad moze warunkowo zawiesic
wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym
roku, jezeli sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare
pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajgce do osiggniecia wobec niego celow
kary, a w szczegodlnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa’.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze ustanowiony w art. 69 § 1 k.k. warunek



zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci, a mianowicie brak skazania na ,kare pozbawienia wolnosci”, odczytywac
nalezy jako obejmujgcy zaréwno skazanie na kare bezwarunkowego pozbawienia
wolnosci, jak i na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn.
akt IVKK 734/19, LEX nr 3077385; z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt V KK 103/18,
LEN nr 2642114; z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt Il KK 290/18, LEN nr 2622995;
z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt V KK 42/17, LEN 2281290).

Warunek braku uprzedniego skazania na kare pozbawienia wolnosci nie
zostat spetniony w odniesieniu do oskarzonego P. C.. Jak bowiem wynika z
zatgczonych do akt sprawy danych Krajowego Rejestru Karnego, aktualnych na
dzien wyrokowania, przed wydaniem orzeczenia w niniejszym postepowaniu
oskarzony zostat juz wczesniej skazany miedzy innymi przez Sad Rejonowy w L.
wyrokiem z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K [...]. za wystepek
zakwalifikowany z art. 282 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata. Orzeczenie to
uprawomochnito sie w dniu 24 sierpnia 2018 r. (k. 56-59).

Tym samym, w czasie popetnienia zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., tj. w dniu 20 grudnia 2020 r., jak réwniez i w dacie
wydania przez Sgd Rejonowy w P. wyroku o sygn. akt Il K [...], t.j. w dniu 27 lipca
2021 r., P. C. byt juz osobg uprzednio prawomocnie skazang na kare pozbawienia
wolnosci. W tych okolicznosciach warunkowe zawieszenie kary pozbawienia
wolnosci, orzeczonej za wystepek z art. 178a § 1 kk. bedgcy przedmiotem
niniejszego procesu, nie byto prawnie dopuszczalne, albowiem istniata przeszkoda
formalna do wydania orzeczenia tej tresci.

Rozstrzygniecie tego rodzaju stanowito wiec razgce naruszenie przepisu
prawa karnego materialnego, w postaci obrazy art. 69 § 1 k.k. Z punktu widzenia
prawnej dopuszczalnosci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci wymaog uprzedniego braku prawomocnego skazania na kare

pozbawienia wolnosci ma charakter bezwzgledny, a tak uksztalttowana sytuacja



prawna oskarzonego wyklucza mozliwos¢ wydania rozstrzygniecia w przedmiocie
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Stwierdzenie tego uchybienia uzasadniato uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w
zaskarzonej czesci i przekazanie mu w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

a.s.



