Sygn. akt Il KK 224/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 30 sierpnia 2016 r.,

sprawy J. K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i art. 227 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 kwietnia 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 listopada 2015 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego J. K.

UZASADNIENIE
J. K. zostat oskarzony o to, ze:

o W dniu 23 sierpnia 1998 r. w miejscowosci U., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z R. P., T. P. i J. U., postugujgc sie bronig palng, podajgc sie za
funkcjonariusza Policji i postugujgc sie akcesoriami policyjnymi, w tym uzywajgc
przerobionego na radiowoz policyjny samochodu Polonez, dokonat rozboju na
osobach M. W. i D. W. w ten sposdb, ze podajac sie za funkcjonariusza Policji, pod
pozorem dokonywania kontroli drogowej, zatrzymat kierowany przez M. W.

samochéd marki LIAZ nr rej. [...] wraz z naczepg nr rej. [...], a nastepnie uzywajgc



przemocy wobec M. W. poprzez przycisniecie mu gtowy do siedzenia samochodu i
zastoniecie oczu materiatem i skrepowanie rgk tasmg samoprzylepng, oraz poprzez
skierowanie w strone D. W. pistoletu, skucie rgk kajdankami i zastoniecie oczu
materiatem wywidzt go z miejsca dokonania rozboju przerobionym na radiow6z
policyjny samochodem Polonez, a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia
samochéd marki LIAZ nr rej. [...] wraz z naczepa nr rej. [...] o wartosci 60.000 zt na
szkode W. W. i Z. Z., dowodu osobistego, prawa jazdy i dowodu rejestracyjnego
samochodu marki LIAZ na szkode M. W. wraz z przewozonym przez niego
tadunkiem w postaci pralek, lodowek, kuchenek mikrofalowych, okapdéw
kuchennych, piekarnikéw i ptyt ceramicznych marki Whirpool o wartosci ok.
290.000 zt na szkode J. i A. B. wspolnikéw spotki cywilnej ,J." w B., tj. 0 czyn z art.
280 § 2k.k. wzb. zart. 227 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.”
»2. we wrzesniu 1998 r. w B. przyjat dwa telewizory Samsung uzyskane za pomocg
czynu zabronionego o wartosci co najmniej 634 zt kazdy, tj. o czyn z art. 291 § 1
k.k.”

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2015 r., w sprawie VIl K .../13, Sad Okregowy
w W. uznat J. K. - w ramach zarzucanego mu w punkcie 1 aktu oskarzenia czynu -
za winnego tego, ze ,w dniu 23 marca 1998 r. w miejscowosci U., dziatajgc
wspdélnie i w porozumieniu z innymi ustalonym osobami, podajgc sie za
funkcjonariusza Policji i postugujgc sie akcesoriami policyjnymi, w tym uzywajgc
przerobionego na radiowoz policyjny samochodu Polonez, dokonat rozboju na
osobach M. W. i D. W. w ten sposéb, ze podajgc sie za funkcjonariusza Policji pod
pozorem dokonywania kontroli drogowej zatrzymat kierowany przez M. W.
samochdéd marki LIAZ nr rej. [...] wraz z naczepa nr rej. [...], a nastepnie uzywajgc
przemocy wobec M. W. poprzez przycisniecie mu gtowy do siedzenia samochodu,
zastoniecie oczu materiatem i skrepowanie rgk tasmg samoprzylepng oraz
przemocy wobec D. W. poprzez skucie rgk kajdankami i zastonigcie oczu
materiatem, wywiozt ich z miejsca dokonania przestepstwa przerobionym na
radiow6z policyjny autem Polonez, a nastepnie zabrat w celu przywtaszczenia
samochod marki LIAZ nr rej. [...] wraz z naczepa nr rej. [...] o wartosci 60.000 z,
dowody rejestracyjne samochodu marki LIAZ i naczepy na szkode W. W. i Z. Z., a

takze dowdd osobisty i prawo jazdy na szkode M. W. wraz z przewozonym przez



niego tadunkiem w postaci pralek, lodéwek, kuchenek mikrofalowych, okapéw
kuchennych, piekarnikow i ptyt ceramicznych marki Whirpool o wartosci 292.680 zt.
na szkode J. i A. B. — wspolnikéw spotki cywilnej ,,J." w B., tj. czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 280 § 1 k.k. i art. 227 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i za to na
podstawie art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci;”
Il. w zakresie zarzucanego J. K. w punkcie 2 aktu oskarzenia czynu, na podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Sgd postepowanie umorzyt.

We whniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji adw. J. G. zaskarzyt wyrok
Sadu Okregowego w czesci dotyczgcej czynu z art. 280 § 2 k.k. i art. 227 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.
wyrokowi temu zarzucit:
- obraze przepisdéw postepowania karnego, w szczegdlnosci:
- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i rozstrzygniecie na niekorzysc
oskarzonego niedajgcych sie usungé watpliwosci, w sytuacji, gdy z zeznan
Swiadkéw, a takze zgromadzonej dokumentacji w postepowaniu nie wynika aby
oskarzony J. K. dokonat rozboju na osobach M. W. i D. W., zaboru samochodu
marki Liaz, wraz z naczepg i przewozonym ftadunkiem. Sgd dokonat ustalenia stanu
faktycznego i wydania wyroku w oparciu o zeznania jednego swiadka, T. P., ktére
to zeznania nie mogg stanowi¢ jednoznacznego dowodu wskazujgcego na wine
oskarzonego, albowiem swiadek ten, ztozyt zeznania aby skorzysta¢ z instytucji
Swiadka koronnego, co wskazuje, ze miat on niewatpliwie interes prawny w
zrzuceniu odpowiedzialno$ci karnej na inne osoby, ponadto swiadek ten w 2001 r.
utracit status $Swiadka koronnego ze wzgledu na popetnienie kolejnego
przestepstwa. Jednoczesnie obronca podniost, ze przeprowadzenie tego dowodu,
zostato ograniczone do odczytania protokotdow zeznah z postepowania
przygotowawczego ze wzgledu na Smier¢ tego $wiadka, a wiec nie zostat on
zweryfikowany przez Sad zgodnie z zasadg bezposredniosci. Dowdd ten powinien
by¢ poddany szczegodlnej ocenie oraz weryfikacji, a Sgd powinien podchodzi¢ do
niego z duzg ostroznoscig, poniewaz zeznania tego swiadka stanowig jedyny

dowdd swiadczgcy o winie oskarzonego.



.- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan T. P.
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, polegajgce na bezpodstawnym
uznaniu, iz zeznania tego Swiadka sg konsekwentne, szczegdétowo opisujg udziat
oskarzonego J. K. w rozboju potgczonym z kradziezg pojazdu, przypisujgc im walor
petnej wiarygodnosci,

* podczas, gdy prawidtowa ocena tego dowodu powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
zeznania te nie pokrywajg sie z pozostatymi dowodami, zgromadzonymi w
niniejszej sprawie, w szczegolnosci, wyjasnieniami oskarzonego, zeznaniami
Swiadka J. U., a nawet zeznaniami samych pokrzywdzonych;

» podczas, gdy swiadek ten, ztozyt zeznania aby skorzysta¢ z instytucji swiadka
koronnego i tym samym unikngé odpowiedzialnosci karnej za szereg czyndéw, co
wskazuje, ze miat on niewatpliwie interes prawny w zrzuceniu odpowiedzialnosci
karnej na inne osoby, a zatem dowdd ten nie jest jednoznaczny, szczegolnie w
sytuacji, w ktorej swiadek ten w 2001 r., utracit status Swiadka koronnego, ze
wzgledu na popetnienie kolejnego przestepstwa, a wiec w chwali orzekania,
zeznania tego sSwiadka powinny by¢ poddane szczegdlnej ocenie oraz weryfikacji, a
Sad powinien podchodzi¢ do nich z duzg ostroznoscig;

» podczas, gdy Sad opierat sie jedynie na protokotach zeznan ztozonych w toku
postepowaniu przygotowawczym, ze wzgledu na smier¢ tego $wiadka. Przypisanie
tym zeznaniom waloru petnej wiarygodnosci, skutkowato wydaniem wyroku
skazujacego, podczas gdy dowdd ten nie zostat przeprowadzony, zgodnie z
podstawowg zasadg postepowania dowodowego, zasadg bezposredniosci, co
uniemozliwito osobistg weryfikacje zeznan tego swiadka przez Sad, co skutkowac
powinno ograniczeniem wartosci dowodowej tych zeznanh, czego Sad zaniechat,
wydajgc wyrok tylko i wytgcznie w oparciu o te zeznania, nie poparte jakimkolwiek
innym dowodem bezposrednio wskazujgcym na wine oskarzonego;

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nic swobodnej oceny zeznan
pokrzywdzonego M. W. polegajgce na bezpodstawnym uznaniu, iz zeznania tego
Swiadka sg konsekwentne, spdjne, wskazujg na wine oskarzonego, i uzupetniajg
zeznania T. P., podczas gdy prawidtowa analiza i ocena tego dowodu powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze M. W. nie pamieta szczegétow wydarzen, nie potrafit

prawidtowo opisa¢ ani rozpozna¢, zadnej z 0sob biorgcych udziat w czynie poza



osobg T. P. Opisat jedynie przebieg czynu, do ktérego bez watpienia doszto, jednak
zeznania tego sSwiadka w zaden sposoOb nie wskazujg na udziat oskarzonego w
czynie;
- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nic swobodnej oceny zeznan
pokrzywdzonego D. W. polegajgce na bezpodstawnym uznaniu, iz zeznania tego
Swiadka sg konsekwentne, spdjne wskazujg na wine oskarzonego, i uzupetniajg
zeznania T. P., podczas gdy prawidtowa analiza i ocena tego dowodu powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze D. W. sktadajgc zeznania, nie potrafit prawidtowo opisac
ani rozpoznac¢, zadnej z 0soOb biorgcych udziat w inkryminowanym czynie,
zaznaczajgc, iz oprocz napastnika w mundurze zauwazyt jeszcze kierowce, ktorego
nie potrafit opisa¢, opisat jedynie przebieg czynu, do ktérego bez watpienia doszto,
jednak zeznania tego sSwiadka, w zaden sposOb nie wskazujg na udziat
oskarzonego w przestepstwie;
- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien
oskarzonego J. K. i uznanie ich za przyjetg linie obrony zmierzajgcg do unikniecia
odpowiedzialnosci karnej, sprzeczng z zeznaniami T. P., w sytuacji, gdy oskarzony
od samego poczatku postepowania przygotowawczego nie przyznawat sie do
popetnienia zarzucanego mu czynu, a w przedmiotowej sprawie brak jest
jakiegokolwiek innego dowodu swiadczgcego o udziale oskarzonego w zarzucanym
mu czynie;
- art. 366 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie
wniosku dowodowego o przestuchanie R. P. ze wzgledu na, zdaniem Sadu, brak
mozliwosci przeprowadzenia tego dowodu, spowodowanego ukrywaniem sie
Swiadka, podczas gdy dowdd ten ma najistotniejsze znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, a jedynie przeprowadzanie tego dowodu moze jednoznacznie wykluczyc,
wine oskarzonego. Nie przeprowadzenie tego dowodu oznacza uznanie winy
oskarzonego jedynie na zeznaniach jednego swiadka, do ktdérego zeznan Sad
powinien podchodzi¢ ze szczegdlng ostroznosciag.”

W konsekwencji wymienionych uchybien obrohca zarzucit Sagdowi
Okregowemu dopuszczenie sie btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, polegajgcego na przyjeciu, ze oskarzony popetnit

zarzucany mu czyn, w sytuacji, gdy brak bylo, jego zdaniem, wystarczajgcych



dowodow swiadczgcych o winie J. K., co skutkowato wydanym skazujgcego
wyroku.

Na zakonczenie obrohca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Drugi z obrohcow oskarzonego, adw. t. C., zaskarzyt wyrok Sagdu
Okregowego w czesci dotyczgcej m.in. czynu z art. 280 § 2 k.k. i art. 227 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k., na korzysc oskarzonego i zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

. W oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k., obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow, oderwane;j
od zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, co sie przejawito tym, ze Sad | instancji dat w catosci wiare zeznaniom
T. P., ktéry jako jedyny w niniejszej sprawie wskazat, iz ,J. z P." (k. 717) miat bra¢
udziat w rozboju na osobach M. W. oraz D. W. w miejscowosci U., podczas gdy
prawidtowa ocena zeznan swiadka T. P., z uwzglednieniem kryteriéw z art. 7 k.p.k.,
wskazuje na to, ze nie sposéb jest daC wiary jego zeznaniom, o czym w
szczegoblnosci swiadczg nastepujgce okolicznosci:

a) Swiadek T. P. zostat pozbawiony statusu swiadka koronnego w zwigzku z
popetnieniem przez niego w dniu 29/11/2001 r. nowego przestepstwa umysinego
(zob. s. 5 aktu oskarzenia), co moze swiadczy¢ o tym, ze Swiadek ten nie
postepowat w sposob lojalny wobec organdw scigania, a jego depozycje mogg by¢
niezgodne z prawdg oraz nierzetelnie opisywac przebieg zdarzen, w ktérych miat
on bra¢ udziat;

b) swiadek T. P. nie zostat przestuchany w toku postepowania sgdowego z uwagi
na jego Smier¢ w dniu 23/01/2002 r., a zatem Sad i strony postepowania
pozbawione byty mozliwosci zweryfikowania zeznan $wiadka oraz usuniecia
wszelkich niescistosci oraz rozbieznosci, ktére cechowaty zeznania z postepowania
przygotowawczego;

c) swiadek T. P. brat udziat w wielu innych rozbojach metodg ,na policjanta"
(zatrzymywanie samochodu ciezarowego pod pozorem rzekomej kontroli drogowe;,

a nastepnie dopuszczanie sie rozboju na kierujgcym tym samochodem), w tym



przynajmniej w dwéch zdarzeniach, w wyniku ktorych skradziono sprzet AGD marki
Whirpool, co powoduje, ze jego relacja na temat rozboju na osobach M. W. oraz D.
W. w miejscowosci U. mogta by¢ niedoktadna oraz niezgodna z prawdg, w
szczegolnosci, ze Swiadek T. P. zeznat, iz ,nie przypomina sobie wiecej
szczegotow z tego napadu z uwagi na uptyw czas oraz duzg ilos¢ podobnych
zdarzen" (k. 717);

d) swiadek T. P. zeznat, ze do rozboju na osobach M. W. oraz D. W. w
miejscowosci U. miato dojs¢ ,w 1998 roku, jesienig" (k. 717), podczas gdy w
sprawie ustalono, ze do zdarzenia miato dojs¢ w dniu 23/03/1998 r;

e) sSwiadek T. P. zeznat, ze M. W. miat zosta¢ obezwtadniony przez ,J. z U.",
podczas gdy z zeznan pokrzywdzonego M. W. wynika, iz kierowca samochodu
osobowego (rzekomo oskarzony J. K.) nie brat udziatu w obezwtadnieniu M. W.,
zas jego rola miata ograniczac¢ sie do kierowania samochodu;

f) Swiadek T. P., opisujgc rozbdj na osobach M. W. oraz D. W. w miejscowosci U.,
pominagt fakt, iz miat sie on postugiwa¢ przedmiotem podobnym do broni palnej,
podczas gdy na takg okolicznos¢ wskazat Swiadek D. W.;

2. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow, oderwane;j
od zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, co sie przejawito tym, ze Sad | instancji nie dat wiary wyjasnieniom
oskarzonego J. K. w zakresie dotyczgcym zarzutu z pkt | aktu oskarzenia (rozbdj na
osobach M.W. oraz D. W. w miejscowosci U.), w ktdérych oskarzony nie przyznat sie
do popetnienia ww. czynu, gdyz w ocenie Sadu pozostajg one w sprzecznosci z
zeznaniami T. P., podczas gdy zeznania tego Swiadka, co zostato wskazane w
zarzucie z pkt 1.1. powyzej, nalezy uzna¢ za niewiarygodne; Sgd powinien dac¢
wiare wyjasnieniom oskarzonego J. K., gdyz w sprawie brak jest przekonujgcych
dowodow na sprawstwo oskarzonego, w szczegolnosci w kontekscie powyzszych
watpliwosci, a wiec wyjasnienia oskarzonego nie zostaty skutecznie
zakwestionowane innymi dowodami;

3. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
dowodow, oderwanej od zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, co przejawito sie pominieciem okolicznosci zawarcia

przez oskarzonego J. K. znajomosci z T. P. dopiero w czerwcu 1998 r., a wiec trzy



miesigce po rozboju na osobach M. i D. W. - z wyjasnien oskarzonego wynika
bowiem, Zze poznat on T. P. okoto miesigc wczesniej, niz ulegt on wypadkowi
motocyklowemu, ktory miat miejsce w lipcu 1998 r. (zob. k. 1733);

4. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow, oderwane;j
od zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, co przejawito sie pominieciem okolicznosci, na ktorg wskazat
pokrzywdzony D.W. - pokrzywdzony zeznat, ze ,w garazu byto oprécz nas z ojcem
trzech mezczyzn, dwoch z nich méwito czysto po polsku, a jeden miat akcent w
jezyku rosyjskim" (k. 404); skoro dwoéch sprawcéw rozboju zostato
zidentyfikowanych jako T. P. oraz J. U. - obaj obywatelstwa polskiego, a trzecig
osobg, biorgcg udziat w rozboju, byta osoba, ktéra postugiwata sie jezykiem
rosyjskim, wykluczona zostata zatem mozliwos¢, aby oskarzony J. K. byt
uczestnikiem ww. zdarzenia, gdyz postuguje sie on jezykiem polskim;

5. naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. wzw. z art. 394 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 6 ust. 3 lit d Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 04/11/1950 r. (Dz.U. 1993 Nr 61, poz. 284; dalej takze jako
Europejska Konwencja) poprzez uznanie za ujawnione bez odczytania na
rozprawie gtownej zeznan swiadka T. P. z uwagi na jego smier¢ w dniu 23/01/2002
r. (brak mozliwosci jego przestuchania na rozprawie gtownej) i uznanie ich za
gtébwny dowdd obcigzajgcy oskarzonego J. K., na ktérym Sad | instancji opart wyrok
skazujacy, w sytuacji gdy ww. swiadek byt przestuchany wytgcznie w toku
postepowania przygotowawczego, a wiec bez mozliwosci zadawania pytan w
warunkach kontradyktoryjnej rozprawy, co skutkowato ograniczeniem prawa do
obrony oskarzonego J. K.; zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka w Strasburgu (dalej takze jako ETPCz) skazanie nie powinno opierac sie
wytgcznie lub w decydujgcym stopniu na zeznaniach, ktorych obrona nie miata
mozliwosci zweryfikowania w toku kontradyktoryjnego procesu.”

Zdaniem obroncy naruszenia wymienionych przepiséw postepowania
karnego prowadzg do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory miat wptyw na jego tres¢, polegajgcego na btednym ustaleniu, ze
oskarzony J. K. dopuscit sie zarzuconego mu czynu - rozboju na osobach M. W.

oraz D. W. w dniu 23/03/1998 r. w miejscowosci U., podczas gdy prawidtowa ocena



materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, powinna skutkowac
uznaniem, ze oskarzony J. K. nie popetnit zarzuconego mu czynu.

W konkluzji autor apelacji wniost o zmiane wyroku Sgdu Okregowego w W.
w czesci dotyczgcej skazania z art. 280 § 2 k.k. i art. 227 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.Kk. i uniewinnienie oskarzonego J. K. od zarzuconego mu czynu.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sad Apelacyjny,
wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2016 r., sygn. Il AKa .../16, utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzit sie obronca skazanego, ktory zaskarzajgc
w cafosci na korzy$¢ skazanego wyrok Sadu Apelacyjnego, podnidst zarzuty
razgcego naruszenia prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a polegajgce na obrazie przepisow:
l.art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez zaaprobowanie
przez Sad Apelacyjny oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad
Okregowy w W., co nastgpito z pomieciem swobodnej jego oceny, zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.
Zdaniem obroncy skazanego konsekwencjg tego uchybienia jest poglad Sadu
Apelacyjnego, iz ustalenia Sgdu Okregowego z zakresie zarzucanego J. K. czynu
zabronionego sg prawidtowe, mimo tego, iz zostaty one oparte na bezkrytycznym
daniu wiary zeznaniom $wiadka T. P., ztozonym na etapie postepowania
przygotowawczego i jedynie odczytanych na rozprawie, ze wzglagdu na smier¢
Swiadka w dniu 23 lutego 2002 r., z wiec dowodd ten zostat przeprowadzony bez
mozliwosci zweryfikowania zeznan tego swiadka, usuniecia wszelkich niescistosci i
niejasnosci, a wiec z naruszeniem zasady bezposredniosci. Zdaniem skarzgcego
powyzsze oznacza, iz Sad powinien podchodzi¢ do tych zeznan ze zwiekszong
ostroznoscig, szczegdlnie w sytuacji, w ktorej jest to jedyny dowod w sprawie, ktory
wskazuje na to, iz ,J. z P.” miat bra¢ udziat w rozboju naM. W. i D. W.;

II. art. 366 § 1 k.p.k. zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., poprzez
zaniechanie wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci
bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego obrohcy o bezposrednie
przestuchanie na rozprawie $wiadka R. P., ze wzgledu na, zdaniem Sadu, brak

mozliwosci przeprowadzenia tego dowodu, spowodowanego ukrywaniem sie
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Swiadka, podczas gdy dowdd ten ma najistotniejsze znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, poniewaz jedynie przeprowadzenie tego dowodu moze jednoznacznie
wykluczy¢ lub potwierdzi¢ wine skazanego, ,a nie przeprowadzenie tego dowodu
oznacza¢ bedzie przypisanie winy skazanemu jedynie w oparciu 0 zeznania
jednego s$wiadka, przeprowadzone jedynie w formie odczytania protokotu jego
zeznan, z postepowania przygotowawczego, ktére sktadat w sytuacji procesowej,
ktora powinna skutkowa¢ podejsciem do tych zeznan, przez Sad, ze szczegdlng
ostroznoscig. W konsekwencji powyzszych uchybien razgco naruszone zostato
prawo skazanego do rzetelnego procesu karnego, zasada bezposredniosci oraz
reguty swobodnej oceny dowodow, ktére de facto nie zostaty przeprowadzone.

Il art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez nie dazenie przez Sad do
wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, w szczegolnosci poprzez brak
wykazania sie przez Sad konieczng dociekliwoscia, wyrazajgcg sie brakiem
zadawania skazanemu niezbednych pytan, bowiem skazany w trakcie catego
postepowania Sgdowego, nie byt ani razu zapytany, gdzie przebywat w chwili w
ktérej doszto do popetnienia zarzucanego mu czynu. Podczas gdy jest to
okolicznos¢ podstawowa dla ustalenia, czy mozna przypisa¢ skazanemu wine.”

W nastepstwie tych zarzutdéw obronca wnidst o uchylenie wyroku Sadu I
instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie
mogg wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze by¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego J. K. i tresci zarzutu z pkt | kasacji,
Sad Apelacyjny stosujac sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 kp.k.,

rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art.
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457 § 3 k.p.k., podat, dlaczego uznat zarzuty podniesione w tym zakresie w apelacji
za niezasadne. Na k. 12-23 Sad Apelacyjny odniést sie do oceny i analizy zeznan
Swiadka T. P. dokonanej przez Sad | instancji, takze w zakresie stawianych w tym
przedmiocie zarzutéw apelacyjnych. Wykazat i w sposob rzeczowy i przekonujgcy
uzasadnit, dlaczego dat wiare zeznaniom swiadka T. P.

W rozpoznawanej sprawie, Swiadek T. P., ktérego zeznania stanowity
zasadniczy dowod obcigzajgcy skazanego J. K., zmart na etapie prowadzonego
Sledztwa, co skutkowato brakiem mozliwosci jego bezposredniego przestuchania na
rozprawie (skrocony odpis aktu zgonu k. 734/t. IV). Takg sytuacje reguluje art. 391
§ 1 k.p.k. stanowigc, ze w przypadku smierci swiadka, wolno odczytywaé, w
odpowiednim zakresie, protokoty ztozonych poprzednio przez niego zeznah m. in. z
postepowania przygotowawczego. Stosownie do tresci art. 394 § 2 k.p.k. protokoty
podlegajgce odczytaniu mozna uzna¢ bez ich odczytania za ujawnione w catosci
lub w czesci. Wskazany tryb, sad | instancji zastosowat w rozpoznawanej sprawie,
a Sad Odwotawczy uznat go za wiasciwy i nie ulega watpliwosci, ze wobec $mierci
Swiadka, sad byt do tego nie tylko uprawniony, ale i zobligowany. Jak podkre$lit
Sad Apelacyjny na k. 21 uzasadnienia ,zasada bezposredniosci nalezy do
podstawowych regut procesu karnego, jednak w okreslonych sytuacjach, w tym w
szczegolnosci tej analizowanej, sitg rzeczy podlega ograniczeniu z wszystkimi tego
konsekwencjami a zatem i tg, ze obrona nie ma mozliwosci udziatu w przestuchaniu
Swiadka, a tym samym realizowania prawa do zadawania mu pytan. Powyzsze nie
oznacza, niejako automatycznie, pozbawienia prawa do obrony poprzez
kwestionowanie wartosci takiego dowodu, bo prawo to pozostaje skuteczne, tyle,
ze musi by¢ realizowane w ramach innych czynno$ci dowodowych, anizeli
bezposrednie przestuchania swiadka.” Uwadze Sadu nie uszedt rowniez fakt, iz
Swiadek T. P. utracit status swiadka koronnego. Jednak, jego zdaniem, okolicznosci
uzyskania dowodu z zeznan $wiadka, nie uprawniajg do kwestionowania ich
wiarygodnos$ci. Nie jest to bowiem okolicznosé, ktéra automatycznie skutkuje
wyeliminowaniem tego dowodu z materialu dowodowego sprawy, bagdz tez
przesgdza o takiej jego wartosci, ktéra uniemozliwiataby przyjecie ich za podstawe
ustalen faktycznych.
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Takze zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k. zw. z art. 4 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1
pkt. 2 k.p.k. jawi sie jako oczywiscie bezzasadny. Sgd Okregowy, jako sad |
instancji, byt uprawniony do oceny wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka
R. P. i jego oddalenia (k. 3943v/t. XXI). Jak zasadnie zauwazyt Sgd Apelacyjny, R.
P. ma status osoby podejrzanej o wspoétudziat w przestepstwie przypisanym
skazanemu i aktualnie, od 2004 r., jest poszukiwany. Z akt sprawy wynika, ze w
trzech sprawach wystawiono za nim listy goncze, a nadto od 2010 r. jest on réwniez
poszukiwany jako potencjalny pokrzywdzony (k. 3616/t. XIX, k.3797/t. XX). Takze
adres w Nowym Jorku, wskazany przez obrone jako miejsce pobytu R. P., po
sprawdzeniu przez sad, okazat sie chybionym, bowiem pod tym adresem nie jest
on znany (k. 3937/t. XXI). W takich warunkach, skoro miejsce pobytu R. P. od tylu
lat, pomimo jego poszukiwan, nie jest znane, wnioskowanie o dowdd z jego zeznanh
nie mogto by¢ oceniane inaczej, anizeli dowod, ktdérego nie da sie przeprowadzic.
Ponadto omawiany zarzut, wbrew tresci art. 519 k.p.k. nie jest wymierzony w
orzeczenie Sgdu drugiej instancji, bowiem dotyczy on czynnosci dokonywanych,
badz takich, ktére w opinii skarzgcego winny by¢ dokonane, w postepowaniu przed
Sgdem Okregowym.

Rowniez zarzut obrazy art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k., jaki podnidst w pkt
Il kasacji obronca skazanego, a skierowany de facto do Sgdu Okregowego, nalezy
uznac za chybiony. Zdaniem obroncy do naruszenia prawa doszto, albowiem Sad
nie dgzyt do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, w szczegolnosci poprzez
brak zadawania skazanemu niezbednych pytan, albowiem w trakcie catego
postepowania sgdowego, nie byt on ani razu zapytany, gdzie przebywat w chwili, w
ktérej doszto do popetnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy jest to
okolicznos¢ podstawowa dla ustalenia, czy mozna przypisa¢ wine skazanemu.
Uszio uwadze obrohcy, ze Sad nie miat mozliwosci zadawania pytan skazanemu
albowiem ten nie tylko odméwit sktadania wyjasnien i odpowiedzi na zadawane mu
pytania (po odczytaniu mu wyjasnien i potwierdzeniu ich, oswiadczyt, iz nie ma nic
do dodania (k.3581v/t. XIX)), ale takze oznajmit, Zze nie bedzie brat udziatu w
kolejnych terminach rozpraw (za wyjatkiem rozprawy koncowej) i wyrazit zgode na
prowadzenie postepowania sgdowego pod jego nieobecnos¢. Po tym, jak Sad

zawiadomit go o jednym z kolejnych terminébw rozprawy i wystawit nakazy



13

doprowadzenia, skazany J. K. powtorzyt w pismie z dnia 14 lutego 2015 r., Zze nie
chce uczestniczy¢é w rozprawach (i jej kolejnych terminach), os$wiadczajgc
jednoczesnie, iz nie chce by¢ obecny takze na ogtoszeniu wyroku (k.3783/t. XX). Z
analizy akt sprawy wynika, iz przed Sadem Okregowym skazany byt
reprezentowany przez swojego obronce, ktoéry w postepowaniu tym czynnie
uczestniczyt.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, orzekt jak na wstepie.

eb



