Sygn. akt Il KK 222/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza

w sprawie P. B. skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i art. 65 k.k. i innych,

A. K. skazanego z art. 282 k.k. i innych,

N. B. skazanego z art. 286 § 1 k.k. i art. 65 k.k.

oraz T. B. skazanego z art. 280 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 21 lutego 2017 r.
kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt XVIII K (...),

I. uchyla rozstrzygniecie z pkt IV.3. zaskarzonego wyroku o
karze fagcznej orzeczonej wobec skazanego P. B. i sprawe w tej
czesci przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



ll. w pozostalym zakresie kasacje wniesiong przez obronce
tego skazanego oraz w calosci kasacje wniesione przez
obroncéw skazanych A. K., T. B. i N. B. oddala jako oczywiscie
bezzasadne;

lll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 1476 2zt (jeden tysiac czterysta
siedemdziesiagt szes¢ zlotych), w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego A. K. oraz za udziat w rozprawie kasacyjnej;

IV. zarzadza zwrot optaty sgdowej od kasacji w kwocie 750 zt
skazanemu P. B. i zwalnia tego skazanego od kosztéw sadowych
za postepowanie kasacyjne;

V. obcigza skazanych T. B., A. K. i N. B. kosztami sgdowymi za

postepowanie kasacyjne w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Przed Sadem Okregowym w W. toczyto sie postepowanie w sprawie o

sygnaturze akt XVIII K (...), obejmujgcej tgcznie 19 osdb, w tym oskarzonych P. B.,
T. B.,, A. K. i N. B.. Wyrokiem tego Sadu z dnia 30 pazdziernika 2013 r.
poszczegdblni oskarzeni zostali uznani winnymi nastepujgcych przestepstw:

-P.B,, T.B.iA. K.—zart. 258 § 2 kk., za co P. B. i T. B. wymierzono kary po 2
lata pozbawienia wolnosci, zas A. K. 1 rok pozbawienia wolnosci;

-P.B.zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 k.k., za co
wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

-P.B. zart. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

- P.B. zart. 56 ust. 1 w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych przy
ustaleniu, ze wysokosc¢ 1 stawki wynosi 50 zt;

-T.B.zart. 280 § 1 kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65

k.k., za co wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;



-A. K. zart. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za co wymierzono
mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- A. K.z art. 56 ust. 1 w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych przy
ustaleniu, ze wysokosc¢ 1 stawki wynosi 50 zi;

- N. B. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci.

- w zakresie czynéw zarzuconych P. B. w pkt Il i lll aktu oskarzenia przyjat Sad, iz
stanowig one jeden czyn zabroniony kwalifikowany z art. 158 § 1 kk. i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., umorzyt postepowanie w tej czesci wobec
przedawnienia karalno$ci czynu;

- na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego P. B. kare
tgczng 5 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego T. B. kare
tgczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- oskarzonego A. K. Sad uniewinnit od zarzutu popetnienia przestepstwa
zarzuconego w pkt XLV aktu oskarzenia, kwalifikowanego z art. 171 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i art. 65 k.k.;

- na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego A. K. kare
tgczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Apelacje od tego wyroku wywiedli obroncy miedzy innymi czterech w/w
oskarzonych.

Obronca oskarzonego P. B. zaskarzyt wyrok Sadu | instancji praktycznie w
catosci, za wyjgtkiem tej czesci rozstrzygniecia, w ktdrej umorzono postepowanie
wobec oskarzonego wskutek przedawnienia karalnosci czynu. Na podstawie art.
438 pkt 2 k.p.k. obronca zarzucit obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na
tre$¢ wyroku, a to art. 424 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wobec sporzgdzenia
uzasadnienia niezgodnie z ustawowymi kryteriami, a nadto zarzucit obraze art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.



Apelacja obroncy oskarzonego A. K. zaskarzata wyrok w czesci, w jakiej Sad
| instancji uznat jego wine i réwniez na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucata
obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 424 § 1i 2
k.p.k., poprzez zaniechanie wskazania przez Sad, jakie fakty w stosunku do A. K.
uznat za udowodnione i na jakich opart sie dowodach oraz wobec niewyjasnienia
podstawy prawnej wyroku i niewskazanie okolicznosci, ktére Sad miat na uwadze
przy wymiarze kary.

W konkluzji obronca tego oskarzonego wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego T. B. takze zarzucit obraze przepiséw postepowania
majgca wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

-art. 8§ 1 k.p.k. a contrariow zw. z art. 424 § 1 pkt 1i § 2 k.p.k. w zw. z art.
6 k.p.k., poprzez uchybienie przez Sad | instancji zasadzie samodzielnosci
jurysdykcyjnej, wobec ,transponowania do uzasadnienia wyroku” zamiast wtasnych
ustalen faktycznych, opisow czynéw zarzuconych aktem oskarzenia;

-art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1
pkt 112 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k., wobec przypisania oskarzonemu przestepstwa z
art. 258 § 2 k.k. rowniez w okresie, gdy przebywat w zaktadzie karnym,;

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.
417 k.p.k., poprzez brak weryfikacji okreséw, w ktorych oskarzony B. byt
tymczasowo aresztowany do innych spraw.

W konkluzji obronca oskarzonego B. wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie, zmiane tego wyroku poprzez uniewinnienie T. B. od obydwu
zarzucanych mu przestepstw.

Apelacja obroncy oskarzonego N. B. zostata oparta o przepis art. 438 pkt 1 —
3 k.p.k. i zarzucata:

1/ obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresé¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

- art. 424 k.p.k. wobec faktu, iz uzasadnienie wyroku nie odpowiada

ustawowym kryteriom;



-art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie catoksztaitu
okolicznosci sprawy i pominiecie wyjasnien oskarzonego.

2/ obraze prawa materialnego, a to:

- art. 286 k.k. wobec bezpodstawnego przyjecia, ze w przedmiotowym
przypadku miato miejsce doprowadzenie do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem za pomocg wprowadzenia w btgd pokrzywdzonego;

- art. 65 k.k. wobec bezpodstawnego przyjecia, ze oskarzony dziatat w
ramach zorganizowanego zwigzku majgcego na celu popetnienie przestepstwa.

3/ btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wobec
bezpodstawnego uznania, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
przestepstwa.

W konkluzji obronca oskarzonego B. wnidst o zmiane tego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia
18 lutego 2016 r., w sprawie Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w nastepujacy
sposéb:

1/ w odniesieniu do oskarzonego P. B.:

- przyjat, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt 1 wyroku wyczerpuje
znamiona wystepku z art. 258 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 maja
2004 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. — i przepis ten stanowi podstawe prawng skazania
oraz wymiaru kary oskarzonemu, a nastepnie Sad skorygowat koncowy okres
udziatu oskarzonego w zwigzku przestepczym o charakterze zbrojnym;

- uchylit orzeczenie z pkt 6 wyroku, dotyczgce zarzucanego w pkt VIII aktu
oskarzenia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i na podstawie art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umorzyt;

- dokonat stosownych korekt w opisie czynéw zarzuconych w pkt IV i IX aktu
oskarzenia (przypisanych odpowiednio w pkt 3 i 7 wyroku) oraz co do czynu
przypisanego w pkt 7 tego wyroku poprawit jego kwalifikacie prawng z
uwzglednieniem reguty z art. 4 § 1 k.k.;



- w zakresie wszystkich przypisanych P. B. przestepstw, jako popetnionych w
warunkach art. 65 k.k., przyjgt zaréowno w kwalifikacji prawnej tych czynéw, jak i w
podstawie prawnej skazania, art. 65 § 1 k.k.;

- uchylit orzeczenie o karze tgcznej (pkt 8 wyroku) i na mocy art. 85 k.k. oraz
art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec P. B. ponownie kare tgczng w rozmiarze 5 lat i 9
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- W pozostatej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego
utrzymat w mocy.

2/ w odniesieniu do oskarzonego T. B.:

- uchylit orzeczenie o karze tgcznej;

- przyjat, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt 1 wyroku, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wyczerpuje znamiona wystepku z art. 258 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 maja 2004 r., wyeliminowat z opisu tego czynu
sformutowanie ,,0 charakterze zbrojnym”, nastepnie wyrok w tej czesci uchylit i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie;

- w zakresie przypisanych T. B. przestepstw jako popetnionych w warunkach
art. 65 k.k., przyjgt zarowno w kwalifikacji prawnej tych czynéw, jak i w podstawie
prawnej skazania art. 65 § 1 k.k;

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt XIX aktu oskarzenia, a przypisanego
w pkt 17 wyroku, dokonat korekty czasu jego popetnienia;

- W pozostatej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego
utrzymat w mocy.

3/ w odniesieniu do oskarzonego N. B.:

- W zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 37 zaskarzonego
wyroku wyeliminowat z jego opisu ustalenie, ze tego przestepstwa dopuscit sie
dziatajgc w zwigzku majgcym na celu popetnienie przestepstw, a nadto z jego
kwalifikacji prawnej wyeliminowat art. 65 k.k.;

- w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy.

4/ w odniesieniu do oskarzonego A. K.:

- w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 39 zaskarzonego
wyroku wyeliminowat z jego opisu zwrot ,oraz w zwigzku majgcym na celu

popetnianie przestepstw”, a z kwalifikacji prawnej art. 65 k.k.;



- w zakresie czynu przypisanego w punkcie 40 zaskarzonego wyroku,
nazwisko D. K. zastgpit zwrotem ,nieustalong osobe”, z opisu tego czynu
wyeliminowat zwrot ,oraz w zwigzku majgcym na celu popetnianie przestepstw” i
przyjat, ze kwalifikacje prawng czynu oraz podstawe skazania stanowi art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., za podstawe wymiaru kary przyjat art. 56 ust. 3 w/w ustawy w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r., przy zastosowaniu art. 4 § 1
k.k., nadto zmienit orzeczenie w zakresie kary grzywny, orzekajgc grzywne w
wymiarze 50 stawek dziennych ustalajgc, ze wysokosc¢ jednej stawki wynosi kwote
100 ztotych;

- odnosnie punktu 41 zaskarzonego wyroku, dotyczgcego zarzutu XLV
(zarzut z pkt L aktu oskarzenia), na mocy art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit w tym
zakresie zaskarzony wyrok i postepowanie umorzyt, obcigzajgc w tej czesci
wydatkami Skarb Panstwa;

- w pozostatej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego
utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obroncy czterech skazanych.

Obronca skazanego P. B. zaskarzyt wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
wyrok Sgdu | instancji, a zatem w zakresie, w jakim uznano wine P. B. i skazano go
za przypisane przestepstwa. W tej czesci autor kasacji zarzucit:

1/ obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k. i art. 63 § 1 k.k.
poprzez nieprawidtowe i sprzeczne z tymi przepisami orzeczenie kary tgcznej oraz
btedne zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci;

2/ obraze art. 6 k.p.k. poprzez uznanie, ze realne prawo do obrony nie
zostato naruszone pomimo braku mozliwosci sporzgdzenia wiasciwych zarzutow
apelacyjnych, a to na skutek braku uzasadnienia wyroku Sadu | instancji — w
uzasadnieniu tego zarzutu powofano sie na btedne zastosowanie przez Sad
Apelacyjny przepisu art. 455a k.p.k.;

3/ obraze przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez

lakoniczne rozwazenie zarzutow apelacyjnych i poczynienie wtasnych ustalen w



oderwaniu od caftoksztaltu materiatu dowodowego oraz z naruszeniem zasady
wewnetrznej sprawiedliwosci wyrokow.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego N. B. zarzucit w kasacji na podstawie art. 523 k.p.k.
oraz art. 526 k.p.k. razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1/ w zakresie przepisow prawa procesowego:

- art. 455a k.p.k. poprzez niezasadne zastosowanie tego przepisu w sytuaciji,
gdy apelacja zostata wniesiona przed czasem jego obowigzywania, to jest, przed
dniem 1 lipca 2015 r.;

-art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie catoksztattu
okolicznosci sprawy, a w szczegodlnosci wobec pominiecia wyjasnien oskarzonego
oraz okolicznosci obiektywnej, jakg byta uprzednia kradziez koparki;

-art. 433 § 1 i 2 kppk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
nierozwazeniu przez Sad Apelacyjny faktu wniesienia apelacji na gruncie
dotychczas obowigzujgcych przepisow.

2/ w zakresie przepisow prawa materialnego:

- art. 286 k.k. polegajgce na niezasadnym przyjeciu, iz w niniejszym
przypadku miato miejsce doprowadzenie do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem za pomocg wprowadzenia w btagd S. W. z udziatem N. B..

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
N. B. od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, chociaz
poprawnie nalezato zgda¢ w takiej sytuacji uchylenia wyrokéw Sgdéw obydwu
instanciji.

Réwniez obronca skazanego T. B. zaskarzyt wyrok w czesci, w jakiej doszto
do przypisania temu skazanemu przestepstwa i zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

1/ art. 455a k.p.k. polegajgce na zastosowaniu przez Sad odwotawczy tego
przepisu oraz art. 449a k.p.k. wobec jego niezastosowania, pomimo stwierdzenia,

ze uzasadnienie wyroku Sadu | instancji sporzgdzono z obrazg art. 424 § 1 i



2 k.p.k., co rzutowato na prawo skazanego do obrony i mozliwos¢ kontroli
instancyjnej wyroku, a w konsekwencji stanowito razgce naruszenie prawa
procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, to jest, art.
455a k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 78 i 176 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., a nadto godzito w zasade instancyjnoéci i pozbawiato
oskarzonego efektywnego prawa do obrony w instancji odwotawczej. W tym
kontekscie zarzucit obronca, iz samo postepowanie odwotawcze polegato na
dokonaniu pierwotnej i globalnej oceny materiatu dowodowego zebranego w
sprawie, a ponadto Sgd odwotawczy nie podat jakichkolwiek przyczyn, ktére
sprzeciwiatyby sie zastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary dwoch lat pozbawienia wolnosci, pomimo stwierdzenia braku
okolicznosci mogacych wytgczy¢ jej zastosowanie i uptywu 17 lat od czasu
popetnienia czynu.

2/ art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez pominiecie w rozwazaniach
zarzutu 3 apelacji, wskazujgcego na brak motywow poczynionych przez Sad |
instancji w zakresie dotyczgcym zaliczenia tymczasowych aresztowan z innych
spraw, toczgcych sie rownolegle, w oparciu o art. 417 k.p.k.

W konkluzji obronca wniést o uchylenie wyrokéw Sgdéw obydwu instancji w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu, chociaz tego wniosku mozna jedynie domyslac sie po analizie tresci
kasacji, gdyz nie sprecyzowano go dokfadnie.

Obronca skazanego A. K. zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci, w
jakiej przypisano temu skazanemu popetnienie przestepstw, zarzucajgc na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. razgce
naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na:

- uprzednim niezastosowaniu art. 449a k.p.k. oraz na zastosowaniu art.
455a k.p.k. w sytuacji, gdy wyrok Sadu | instancji nie spetniat wymogow
okreSlonych w art. 424 k.p.k., co uniemozliwiatlo jego prawidtowg kontrole
instancyjng i naruszyto prawo skazanego do obrony;

- haruszeniu prawa oskarzonego do obrony, okreslonego w art. 6 k.p.k., gdyz
dopiero wyrok Sadu Apelacyjnego spetniat wymogi, jakie ustawodawca stawia

sgdom orzekajgcym w sprawie merytorycznie, a podsgdny dopiero po lekturze
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uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego poznat powody i motywy uznania go za
winnego zarzucanych mu czyndw oraz przestanki orzeczonej kary;

- braku prawidtowej kontroli instancyjnej wyroku Sadu Okregowego i
doprowadzenie do sytuacji, ze dopiero wyrok Sadu odwotawczego zawiera
merytoryczne uzasadnienie, jakie wymagane jest od orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji, co w konsekwencji, na tym etapie postepowania pozwolito pozna¢ motywy
w zakresie rozstrzygniecia o karze, a wiedza ta zbyt p6zno zdobyta, skutkuje
niemoznoscig zaskarzenia rozstrzygniecia o karze, z uwagi na zakaz sformutowany
w art. 523 § 1 k.p.k. i skutkuje naruszeniem prawa skazanego do obrony;

- naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 7 k.p.k. wobec przyjecia w sposob
catkowicie dowolny, z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania, ze
intencjg ustawodawcy, wprowadzajgcego do kodeksu nowy art. 449a k.p.k., byto
doprowadzenie do sytuacji catkowicie dowolnego stosowania tego przepisu przez
sady odwotawcze, przyzwolenia na sporzgdzanie wadliwych uzasadnien wyrokow
przez sedziow orzekajgcych w pierwszej instancji, w sytuacji, gdy wprowadzona
zostata generalna zasada w art. 455a k.p.k. zakazujgca uchylania wyrokéw, gdy nie
spetniajg wymogow z art. 424 k.p.k., co w konsekwencji skutkowato wadliwg
interpretacjg tego przepisu, nadmiernie eksponujgcg sformutowanie ,moze” i
pomijajgca intencje ustawodawcy, ktéry w dalszej jego czesci podkreslit, ze celem
jego wprowadzenia byto ,zapewnienie prawidtowego wyrokowania w sprawie”.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego nie tylko
wobec skazanego A. K., ale takze w czesci dotyczacej pozostatych skazanych i
zobowigzanie Sgdu odwotawczego do przeprowadzenia ponownego postepowania
po uprzednim zastosowaniu art. 449a k.p.k., polegajgcym na zwréceniu akt Sgdowi
| instancji w celu uzupetnienia uzasadnienia wyroku tego Sadu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w W.
wniost o uwzglednienie w czesci kasacji obroncy skazanego P. B., a mianowicie w
zakresie zarzutu razgcej obrazy prawa materialnego, a to art. 86 § 1 kk.
sformutowanego w punkcie Il ppkt 3, uchylenie punktu IV ppkt 3 zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego, w czesci dotyczacej orzeczenia o karze fgcznej i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Nadto wniést o oddalenie tej kasacji w pozostatym zakresie, jako bezzasadnej,



11

natomiast w zakresie kasacji obroncow skazanych N. B., T. B. i A. K. wniést o ich
oddalenie w catosci jako bezzasadnych.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej podobnie wnidst o
uwzglednienie kasacji obroncy skazanego P. B. w zakresie zarzutu razgcej obrazy
art. 86 § 1 k.k., uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, oddalenie tej kasacji w
pozostatym zakresie, jako oczywiscie bezzasadnej oraz oddalenie w catosci, jako
oczywiscie bezzasadnych, kasacji obroncéw pozostatych skazanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Trafnym okazat sie tylko zarzut obroncy skazanego P. B., dotyczacy
razgcego naruszenia przez Sad Apelacyjny zasad wymierzania kary tgcznej
pozbawienia wolnosci. Jak stanowi art. 86 § 1 k.k., sgd wymierzajgc kare tgczna,
orzeka jg w granicach od najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych do ich
sumy. Po skazaniu przez Sad | instancji, suma kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci wynosita 6 lat, a Sad ten wymierzyt tgczng kare w rozmiarze 5 lat i 9
miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny uchylit rozstrzygniecie w zakresie
skazania za czyn z art. 291 § 1 k.k. - za ktéry Sad Okregowy wymierzyt kare 1 roku
pozbawienia wolnosci - i postepowanie w tym zakresie umorzyt na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k. W tej sytuacji suma kar jednostkowych wyniosta 5 lat. Skoro Sad
odwotawczy orzekt kare tgczng ponownie w rozmiarze 5 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci, to razgco naruszyt przepis art. 86 § 1 k.k. Uchybienie to w
sposo6b oczywisty miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 wrze$nia 2011 r., Il KK 197/11, Lex Nr
960525; z dnia 6 grudnia 2005 r., Il KK 310/05, Lex Nr 200677). A zatem wyrok w
tej czesci w stosunku do skazanego P. B. nalezato uchyli¢ i sprawe przekazac
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Natomiast pozostate zarzuty podniesione w kasacji dotyczgcej skazanego P.
B. oraz wszystkie zarzuty kasacji obroncéw skazanych N. B., A. K. i T. B., byty
oczywiscie bezzasadne i z tego powodu kasacje podlegaty oddaleniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k. W zaistniatej sytuacji, Sad Najwyzszy z uwagi na tre$¢ w/w przepisu,
byt zwolniony od sporzgdzenia uzasadnienia wydanego na rozprawie orzeczenia,

za wyjatkiem zarzutu zwigzanego z naruszeniem zasad regulujgcych wymierzanie
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kary tacznej. Nie ulega jednak watpliwosci, ze brak wymogu sporzgdzenia
uzasadnienia sformutowany w art. 535 § 3 k.p.k., nie oznacza ustawowego zakazu
jego sporzadzenia. A zatem uzasadnienie moze zosta¢ sporzgdzone w razie
podjecia takiej decyzji przez sad, pomimo uznania kasacji za oczywiscie
bezzasadng. W przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy uznat, ze stuszne bedzie
czesciowe sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia z urzedu, z uwagi na charakter
podniesionych w tym zakresie zarzutéw, a to naruszenia art. 455a k.p.k. (poprzez
jego zastosowanie przez Sgd odwotawczy) oraz art. 449a k.p.k. (wobec jego
niezastosowania) oraz znaczenie prawne tych zarzutéw. Natomiast odstgpiono od
sporzgdzenia uzasadnienia w czesci zwigzanej z pozostatymi zarzutami
podniesionymi w kasacjach obroncéw wszystkich skazanych, zaréwno z uwagi na
ich oczywistg bezzasadno$¢ oraz rzetelne i wyczerpujgce odniesienie sie do
zarzutow apelacyjnych przez Sad odwotawczy w uzasadnieniu wtasnego wyroku,
jak i charakter zarzutéw kasacyjnych oraz sposob ich sformutowania.

W pierwszej kolejnosci nalezy podnie$¢, ze stusznie Sgd Apelacyjny powotat
sie na tres¢ art. 455a k.p.k. stwierdzajgc, iz nie jest mozliwe uchylenie
zaskarzonego apelacjami obrohcow wyroku Sgdu | instancji z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k. Trafnie Sad
podkreslit, ze wadliwos¢ uzasadnienia nie moze automatycznie przesgdzaé o
koniecznosci uchylenia wyroku. W tym przypadku Sad odwotawczy prawidtowo
powotat sie na tres¢ art. 455a k.p.k., pomimo ze apelacje zostaty sporzgdzone
przed dniem 1 lipca 2015 r., a wiec zanim przepis ten wszedt w zycie.

Nalezy przypomniec, ze w przypadku przepisow nowelizujgcych procedure,
obowigzuje zasada tzw. ,chwytania sprawy w locie”, a wiec bezposredniego
stosowania przepisow nowych do spraw niezakohczonych, chyba, ze przepisy
intertemporalne wprowadzajg wyjatki. Taka sytuacja nie miata jednak miejsca w
niniejszej sprawie. Sad Apelacyjny orzekat w dniu 18 lutego 2016 r., tymczasem art.
455a k.p.k. zostat wprowadzony do Kodeksu postepowania karnego z dniem 1 lipca
2015 r., ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396). Ustawa ta znowelizowata
takze przepis art. 36 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks

postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze
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zm.), a przepis ten wytgczat stosowanie niektorych znowelizowanych, badz
wprowadzonych nowych przepiséw do spraw, w ktérych — jak w przedmiotowe]
sprawie — wniesiono akt oskarzenia do sgdu przed dniem 1 lipca 2015 r. Trzeba
jednak zaakcentowac, ze wspomniany art. 36 ustawy nowelizujgcej nie wytaczyt
stosowania art. 455a k.p.k. do spraw, w ktérych wniesiono akt oskarzenia do sgdu
przed dniem 1 lipca 2015 r., a zatem miat w petni zastosowanie i w niniejszej
Sprawie.

Na uzasadnienie potrzeby wprowadzenia przepisu art. 455a k.p.k.
podkreslano, ze sgd odwotawczy powinien, gdyz dysponuje odpowiednimi ku temu
mozliwosciami, samodzielnie oceni¢ przebieg postepowania przed sgdem pierwszej
instancji i sformutowac swoj poglad w odniesieniu do rozstrzygniecia sagdu meriti. W
sgdach odwotawczych orzekajg bowiem sedziowie z reguty doswiadczeni, o
wysokich kwalifikacjach, a ich zadaniem jest wypowiedzenie sie w przedmiocie
trafnosci zgtoszonych w $rodku odwotawczym zarzutow w kontekscie
przeprowadzonego postepowania pierwszoinstancyjnego, do czego nie jest
niezbedne szczegdétowe wypowiedzenie sie na piSmie przez sad pierwszej instancji
co do wszystkich mozliwych kwestii znajdujgcych sie w orbicie sgdu. W praktyce
czeste byly jednak sytuacje, w ktérych sgd ad quem z przyczyn pozaustawowych
uchylat wyrok sadu pierwszej instancji ze wzgledu na niewystarczajgcg tresc
pisemnych motywdw orzeczenia. Taki sposdb procedowania pozbawiony podstaw
normatywnych przyczyniat sie tez do przewlektosci postepowania, powtarzania
czynnosci procesowych przez sad a quo w sytuacji, gdy uprzednie postepowanie
przeprowadzone byto zgodnie z przepisami prawa procesowego, a sam wyrok byt
prawidtowy (uzasadnienie projektu ustawy, druk nr 2393 Sejmu RP VII kadenciji).

Ale trzeba zwroci¢ uwage rowniez na inng okolicznos¢. Mianowicie, takze w
poprzednio obowigzujgcym stanie prawnym, zanim wprowadzono przepis art.
455a k.p.k., dominowat w orzecznictwie sgdowym, jak i w doktrynie poglad, iz
zakaz uchylenia wyroku z powodu naruszenia kryteriow z art. 424 k.p.k. mozna
wyprowadzi¢ z tresci art. 438 pkt 2 k.p.k., stanowigcego wzgledng podstawe
odwotawczg z uwagi na naruszenie przepisow postepowania, jesli mogto ono miec¢
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Jezeli uzasadnienie nie spetnia wymogow

okreslonych w art. 424 k.p.k., to doszto do naruszenia tego przepisu, ale z tego
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powodu uchylenie orzeczenia jest mozliwe tylko wowczas, gdy to uchybienie mogto
mieC wptyw na tres¢ wyroku. Poniewaz uzasadnienie jest sporzgdzane po wydaniu
wyroku, to generalnie nie moze mie¢ wptywu na jego tres¢. Natomiast braki w
uzasadnieniu, np. w zakresie przywotanych dowodow Iub ich oceny, mogag
wskazywacC, ze w procesie wyrokowania lub na etapie gromadzenia dowodow
doszto do uchybien, co jednak w skardze nalezy wykazac. Innymi stowy, wyrazano
poglad, ze w sytuacji, gdy uzasadnienie wyroku nie odpowiada wymogom ustawy,
ale sad drugiej instancji moze oceni¢ zarzuty sformutowane w apelacji w oparciu o
materiat dowodowy, jaki zostat zebrany, to brak jest podstaw do uchylenia
zaskarzonego wyroku i do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
pierwszej instancji. Nie oznacza to oczywiscie, ze wady pisemnych motywoéw
zaskarzonego wyroku utracity jakiekolwiek znaczenie w ramach instancyjne;j
kontroli wyroku. Podkresli¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci lub
niewiarygodnosci okreslonych dowoddw pozostaje pod ochrong zasady wyrazonej
w art. 7 k.p.k. nie tylko wtedy, gdy jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy gtdéwnej catoksztattu okolicznosci sprawy, stanowi wynik rozwazenia
wszystkich istotnych okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzys¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego, ale tez zostato prawidtowo uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku. Pominiecie zatem istotnych dowoddéw winno by¢ oceniane
pod katem nie tyle wad samego uzasadnienia, ale obrazy art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k.

Jak juz wczesniej zwrécono uwage, braki w uzasadnieniu w zakresie
powotanych dowoddw lub ich oceny, moga wskazywacé, ze w procesie wyrokowania
lub na etapie gromadzenia dowoddéw doszto do uchybien. Tres¢ uzasadnienia
wprowadza bowiem swoiste domniemanie, ze to, co zastato w nim zapisane, jest
odzwierciedleniem przebiegu procesu i podejmowanych decyzji. Wadliwosc¢
uzasadnienia moze natomiast prowadzi¢ do wniosku, ze sgd w okreslonym
zakresie nie poczynit ustalen faktycznych czy nie ocenit dowodu lub nie prowadzit
stosowanych rozwazan. Jednak to tres¢ wyroku powinna przekonywac o trafnosci
zawartych w nim rozstrzygnie¢, a nie sam dokument w postaci uzasadnienia.
Przedmiotem kontroli odwotawczej jest bowiem wyrok, a nie samo uzasadnienie.

Dlatego tez nieprawidtowo sporzgdzone uzasadnienie nie oznacza
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nieprawidtowosci wyroku i nie moze prowadzi¢ do jego uchylenia. Co prawda,
wadliwie  sporzgdzone uzasadnienie  utrudnia  sgdowi  odwotawczemu
przeprowadzenie kontroli odwotawczej, jednak sad ten orzeka nie na podstawie
sporzgdzonego uzasadnienia, ale na podstawie materialtu dowodowego zebranego
przez sad pierwszej instancji. Takze z punktu widzenia skarzgcego, uzasadnienie
wyroku odgrywa istotng role, gdyz pozwala pozna¢ powody wydanego
rozstrzygniecia. Jednak przedmiotem apelacji jest wyrok, a nie jego uzasadnienie.
Konsekwencjg wprowadzenia art. 455a k.p.k. jest bezprzedmiotowos¢ stawiania w
apelacji zarzutu naruszenia art. 424 k.p.k. pod kagtem uchylenia wyroku, gdyz z tego
tylko powodu sgd odwotawczy nie moze wydac takiego orzeczenia. Wynika to takze
z tresci art. 437 § 2 k.p.k. Natomiast skarzgcy moze powigzacC inne zarzuty
odwotawcze z treScig uzasadnienia w celu wzmocnienia argumentacji co do
wadliwosci wydanego wyroku.

W doktrynie podnosi sie nawet, ze artykut 455a k.p.k. stanowi swoiste
superfluum w stosunku do art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. W tym ostatnim
przepisie wskazano bowiem podstawy uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, zas w art. 455a k.p.k. doprecyzowano jedynie, ze
podstawg orzeczenia kasatoryjnego nie moze byC¢ naruszenie art. 424 k.p.k. W
konsekwencji wiec, z powodu naruszenia art. 424 k.p.k. nie zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o czym mowa w art. 437 § 2 in
fine k.p.k. (por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II, pod red. D.
Swieckiego, Warszawa 2015, s. 280, teza 1; Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, pod red. J. Skorupki, Warszawa 2015, s. 1152; Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, pod red. A. Sakowicza, Warszawa 2015, s. 987; A. Zachuta,
Wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku jako samodzielna przyczyna jego uchylenia,
Prokuratura i Prawo 2006, Nr 12, s. 150 — 158; wyroki Sgdéw Apelacyjnych: w
Gdansku, z dnia 17 marca 2016 r., Il AKa 438/15, Lex Nr 2073883; w Katowicach, z
dnia 24 marca 2016 r., Il AKa 521/15, Prok. i Pr. 2017, Nr 2, poz. 42; w W., z dnia
19 maja 2016 r., Il AKa 84/16, Lex Nr 2171299).

Na czas orzekania w przedmiotowej sprawie przez Sad Apelacyjny,
obowigzywat przepis art. 449a k.p.k., o tresci - § 1. ,Jezeli ma to zapewnic

prawidfowe wyrokowanie w sprawie, sgd odwofawczy przed wydaniem orzeczenia
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moze zwrociC akta sprawy sagdowi pierwszej instancji w celu uzupetnienia
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w niezbednym zakresie, jednocze$nie
szczegotowo wskazujgc zakres uzupetnienia i kwestie, o ktore nalezy uzupetnic
uzasadnienie.

§ 2. Do uzupetnienia uzasadnienia stosuje sie odpowiednio przepisy
dotyczgce sporzgdzania, doreczania i zaskarzania uzasadnienia wyroku”.

W doktrynie dominuje poglad, ze wprowadzenie potrzeby ewentualnego
uzupetnienia uzasadnienia wyroku w tym trybie jest wynikiem mozliwoSci
ograniczenia jego zakresu poprzez:

1) zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku w czesci odnoszgcej sie do
niektorych czynow, ktorych popetnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu, bgdz tez
jedynie do rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu lub
w czesci odnoszgcej sie do niektérych oskarzonych - sgd moze wowczas
ograniczy¢ zakres uzasadnienia do tych tylko czesci wyroku, ktérych wniosek
dotyczy (art. 423 § 1a k.p.k.);

2) ztozenie wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie co do rozstrzygniecia o
karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu albo o uzasadnienie wyroku
wydanego w trybie art. 343 k.p.k., art. 343a k.p.k. lub art. 387 k.p.k., kiedy to sad
moze ograniczy¢ zakres uzasadnienia do wyjasnienia podstawy prawnej tego
wyroku oraz wskazanych rozstrzygniec (art. 424 § 3 k.p.k.).

Tylko zatem w sytuacji, gdy nastgpito ograniczenie tresci uzasadnienia w
nastepstwie skorzystania przez sad pierwszej instancji z mozliwosci
zwerbalizowanych w art. 423 § 1a k.p.k. oraz art. 424 § 3 k.p.k., czyli gdy sad
ograniczyt uzasadnienie tylko do tych czesci wyroku, ktérych wniosek dotyczy, a
zachodzi trudnos¢ w zapewnieniu prawidtowego wyrokowania w sprawie, sgd
odwotawczy moze zwroci¢ akta sprawy sagdowi pierwszej instancji, w celu
sporzgdzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku w niezbednym zakresie. Zwrot
powinien nastgpi¢ zawsze, gdy w ocenie sgdu odwotawczego prawidtowe
orzekanie wymaga uzupetnienia tresci uzasadnienia orzeczenia sgadu pierwszej
instancji. Sad odwotawczy nie moze w trybie art. 449a k.p.k. skfoni¢ sgdu pierwszej
instancji do napisania lepszego czy petniejszego uzasadnienia, czy tez
uzasadnienia, ktore odpowiadatoby wymogom z art. 424 k.p.k. (por. T.
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Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I, Warszawa 2014,
s. 1537; Kodeks postepowania karnego. Komentarz, pod red. J. Skorupki,
Warszawa 2015, s. 1142 — 1143; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2008 r., lll KK 278/07, Lex Nr 402324).

W doktrynie stwierdza sie wprost, ze regulacja z art. 449a § 1 k.p.k. nie ma
charakteru samoistnego. Instytucja przewidziana w tym przepisie powinna byc¢
wigzana jedynie z tymi konfiguracjami procesowymi, w ktérych uprzednio sgd a quo
skorzystat z mozliwosci ograniczenia (czy to w pftaszczyznie wertykalnej, czy w
ptaszczyznie horyzontalnej, czy w obu tych ptaszczyznach) zakresu uzasadnienia
badz to w zwigzku z trescig wnioskdw ztozonych przez strone zadajgca
sporzgdzenia pisemnych motywow wyroku (art. 423 § 1a i art. 424 § 3 cze$¢é
pierwsza przepisu), bgdz w zwigzku z wydaniem wyroku w jednym z tzw. trybow
konsensualnych (art. 424 § 3 cze$¢ druga przepisu k.p.k.).

Celowym bedzie przytoczenie w szerszym zakresie stanowiska, ktore nalezy
zaakceptowac, a mianowicie — ,Bfedne jest za to wigzanie instytucji uzupetnienia
uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji z trescig przepisu art. 455a k.p.k.,
wprowadzonego do rozdziatu 49 kodeksu postepowania karnego w noweli lutowej z
2015 r. Poglad, iz w brzmieniu nadanym art. 449a k.p.k. w noweli wrzeSniowej z
2013 r. stanowi on regulacje samoistng, niepowigzang z trescig przepisow art. 422
§ 2, art. 423 § 1a i art. 424 § 3 k.p.k., pomija uwarunkowania funkcjonalne i
pozostaje w sprzecznosSci z istotg postepowania apelacyjnego, a nadto ma
charakter antygwarancyjny. Po pierwsze, postepowanie apelacyjne jest formag
postepowania kontrolnego, w toku ktorego to sgd odwofawczy, a nie sgd, ktory
wydat zaskarzony wyrok, powofany jest do ewentualnej korektury btedow, ktorymi
obarczone jest orzeczenie sgdu a quo. W tym wyraza sie istota postepowania
przed sgadem drugiej instancji w ramach procesowej dwuinstancyjnosci.
Uprawnienia sgdu odwofawczego okreSlone mogg by¢ w roézny sposob, podobnie
Jak zakres jego rozstrzygnie¢. Mogg sie sprowadzac albo wytgcznie do kontroli
prawidfowo$ci zaskarzonego wyroku (jak w modelu rewizyjno-kasacyjnym) albo tez
obejmujg mozliwos¢ dokonania korekt w razie stwierdzenia wad rozstrzygniecia (jak
w modelu apelacyjnym). Mogg stanowic tez rozmaite hybrydowe potgczenie tych

modeli. W kazdym jednak przypadku sgd pierwszej instancji jako organ, ktorego
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rozstrzygniecie poddane jest weryfikacji, pozbawiony jest bezposredniej jak tez
posredniej mozliwoSci  korygowania  popetnionych ~w  wyroku  btedow.
Niedopuszczalne wydaje sie zatem takie interpretowanie obowigzujgcych
przepisow, ktore musiatoby prowadzic do zanegowania podstawowej cechy
postepowania apelacyjnego. Zaprzeczajg one bowiem istocie | celowi
postepowania apelacyjnego.

Zaakceptowanie poglgdu o samoistnym charakterze instytucji uzupetnienia
uzasadnienia wyroku burzytoby takze gwarancje strony, ktéra podnosi okreSlone
zarzuty z intencjg, aby ocenit je i odniost sie do nich sgd ad quem, a nie w tym celu,
aby sad, ktéremu wytknieto btedy, usuwat je, niweczgc tym samym mozliwosc
uznania Srodka odwotawczego za zasadny. Przy podzieleniu takiego zapatrywania
prawidtowo$¢ zaskarzonego wyroku badana bytaby, w istocie, przez instancje
odwofawczg nie na date jego wydania, ale na date wprowadzenia do niego
dodatkowych korektur, wywotanych stanowiskiem strony zaprezentowanym w
apelacji. Stanowitoby to pogwaicenie takze istoty zasady skargowosci i
bezwzglednej dewolutywnosci apelacji. To wfasnie bezwzgledna dewolutywnosc
apelacji, jako Srodka odwotawczego, jest gwarancjg, Zze wyrok sgadu poddany
bedzie ocenie wyzszej instancji, nie zas modyfikowany przez sgd orzekajgcy celem
eliminacji zarzutow apelacyjnych. Jednoczesnie dochodzitoby do ztamania zasady
Sskargowosci, zgodnie z ktdrg wniesiona apelacja - jako skarga etapowa - wyznacza
zakres i kierunek kontroli organowi, do ktérego jest skierowana. Wszystkie te
gwarancje nabieratyby charakteru fasadowego, sprzecznego z istotg samego
postepowania apelacyjnego” (P. Wilinski, S. Zabtocki, Uzupetnienie uzasadnienia
wyroku sgdu pierwszej instancji w procesie karnym. Przeglad Sgdowy 2015, Nr 11
—12,s.52 -53).

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy uchylit rozstrzygniecie z pkt 1V.3. zaskarzonego wyroku o karze fgcznej
orzeczonej wobec skazanego P. B. i sprawe w tej czesci przekazat Sgdowi
Apelacyjnemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W
pozostatym zakresie kasacje wniesiong przez obronce tego skazanego oraz w
catosci kasacje wniesione przez obroncéw skazanych A. K., T. B. i N. B., oddalit

jako oczywiscie bezzasadne.
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Na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzgdzono zwrot optaty sgdowej od kasacji
w kwocie 750 zt skazanemu P. B., skoro kasacja wniesiona na jego korzys¢ zostata
uwzgledniona w czesci i zwolniono tego skazanego od kosztow sgdowych za
postepowanie kasacyjne (art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a
k.p.k.).

Jednoczesnie na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art.
637a k.p.k. Sad Najwyzszy obcigzyt skazanych T. B., A. K. i N. B. kosztami
sgdowymi za postepowanie kasacyjne w czesciach na nich przypadajgcych.

Na podstawie § 4 ust. 1 i 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 6 oraz ust. 3 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. t.,
Kancelaria Adwokacka w W., kwote 1476 zI, w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego A. K. oraz

za udziat w rozprawie kasacyjne;.

r.g.



