Sygn. akt Il KK 220/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorz Krysmanna,

w sprawie M. M.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 lutego 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzysé

od wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 13 lutego 2018 r., sygn. akt Il K [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. K. z Kancelarii
Adwokackiej w W. kwote 738 zl (siedemset trzydziesci osiem),
wtym 23 % VAT za obrone w postepowaniu przed Sadem

Najwyzszym.



UZASADNIENIE
M. M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 5 sierpnia 2017 r. w miejscowosci B.

uzywajgc przemocy w postaci szarpania, przewrocenia na ziemie, przytrzymywania
oraz podduszania doprowadzit I. S. do obcowania ptciowego, tj. popetnienie czynu
zart. 197 § 1 k.k.

Na rozprawie przed Sadem Rejonowym w P. w dniu 13 lutego 2017 r.,
sygn. akt Il K [...], oskarzony M. M. przyznat sie do popetnienia zarzuconego mu
czynu, a obronca oskarzonego w jego imieniu ztozyt wniosek w trybie art. 387 k.p.k.
o dobrowolne poddanie sie karze. Prokurator obecny na rozprawie nie sprzeciwit
sie wymierzeniu M. M. zaproponowanej przez obronce kary roku pozbawienia
wolnosci oraz kary 2 lat ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30 godzin
miesiecznie, zasgdzenie kosztow i optat. Sad przyjat, iz nieobecna na rozprawie,
a prawidtowo zawiadomiona o jej terminie pokrzywdzona |. S., zostata rowniez
w nalezyty sposob pouczona o tresci art. 387 § 112 k.p.k.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy oskarzonego, Sad Rejonowy w P.,
wyrokiem z dnia 13 lutego 2018 r., sygn. akt Il K [...], uznat M. M. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.
37b k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci i kare 2 lat ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel
spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym oraz zaliczyt na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres jego rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie. Wyrok ten zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie
dowodow rzeczowych, kosztéw sgdowych oraz udzielonej pomocy prawnej
z urzedu.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie¢ w dniu
21 lutego 2018 r.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w P. z dnia 13 lutego
2018 r., sygn. Il K [...] wniost Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny.
Zaskarzyt on wyrok w catosci na niekorzy$¢ skazanego M. M.. Podnoszac zarzut
,razacego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepiséw prawa
procesowego, a mianowicie art. 387 § 2 k.p.k. w zw. zart. 387 § 3 k.p.k,
polegajgcego na uwzglednieniu przez sad wadliwego wniosku obroncy



oskarzonego M. M. o0 wydanie wobec niego wyroku skazujgcego
bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie okreslonej w nim kary roku
pozbawienia wolnosci, w nastepstwie czego doszto do razgcego i majgcego istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenia przepisu prawa materialnego, a mianowicie
art. 37b k.k., polegajgcego na wymierzeniu M. M. za czyn z art. 197 §1 k.k,,
przy zastosowaniu art. 37b k.k., kary roku pozbawienia wolnosci i 2 lat ograniczenia
wolnosci, w sytuacji gdy przepis ten stanowi, ze za to przestepstwo, ktdrego gorna
granica ustawowego zagrozenia wynosi przynajmniej 10 lat pozbawienia wolnosci,
sad moze orzec jednoczesnie kare pozbawienia wolnosci w wymiarze
nieprzekraczajgcym 6 miesiecy oraz kare ograniczenia wolnosci do 2 lat”, skarzgcy
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego wniesiona
na niekorzys¢ M. M. jest zasadna. Zgodzi¢ sie bowiem nalezy z argumentami
skarzgcego zawartymi w uzasadnieniu, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcg oraz
posiadajgcg istotny wptyw na jego tresC obrazg przepisobw prawa karnego
procesowego i materialnego wymienionych w zarzucie kasacji. Z uwagi
na wniesienie kasacji w terminie przewidzianym w art. 524 § 3 k.p.k. mozliwe byto
jej uwzglednienie i podzielajgc wniosek skarzgcego, uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w P..

Nalezy zauwazyC, ze zgodnie z art. 387 k.p.k. wniosek o dobrowolne
poddanie sie karze moze zosta¢ uwzgledniony przez sad nie tylko wtedy, gdy jest
on poprawny pod wzgledem procesowym, ale rdéwniez niezbedne jest
przeprowadzenie kontroli z punktu widzenia prawa materialnego, a wiec czy
zaproponowana kwalifikacja prawna czynu jest prawidtowa, przy przyjeciu
okreslonych ustalen faktycznych, oraz czy kara, jej rodzaj i wymiar sg zgodne
z przepisami prawa materialnego. W razie powstania jakichkolwiek watpliwosci
we wskazanym zakresie, sgd zobowigzany jest przede wszystkim do ich
wyjasnienia i wskazania potrzeby zmiany takiego wniosku, co wynika wprost z art.
387 § 3 k.p.k.



Z analizy wniosku obroncy M. M. wynika, ze zaproponowanie wymierzenia
oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnosci i kary 2 lat ograniczenia wolnosci,
przy zastosowaniu art. 37b k.k., byto niezgodne z prawem materialnym, gdyz
razgco naruszato ten przepis. Przestepstwo przypisane oskarzonemu z art. 197
§ 1 k.k. zagrozone jest karg od 2 do 12 lat pozbawienia wolnosci. Zgodnie wiec
ztrescig art. 37b k.k., za tego rodzaju przestepstwo, ktdrego gdérna granica
ustawowego zagrozenia wynosi co najmniej 10 lat, sgd modgt orzec kare
pozbawienia wolnosci w wymiarze nieprzekraczajgcym 6 miesiecy, oczywiscie
kumulatywnie z karg ograniczenia wolnosci do 2 lat.

W takiej sytuacji Sgd Rejonowy w P. akceptujgc wniosek obronicy,
bez dokonania w nim koniecznych zmian co do wymiaru kary pozbawienia
wolnoséci, razgco naruszyt przepis art. 387 § 2 k.p.k., a uchybienie to doprowadzito
do obrazy prawa karnego materialnego, tj. art. 37b k.k., co miato niewatpliwie
istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia, gdyz doprowadzito do wymierzenia
M. M. kary pozbawienia wolnosci w wyzszym wymiarze niz przewiduje wskazany
przepis prawa materialnego, na co wskazuje skarzgcy w uzasadnieniu kasacji
(str. 5). Konieczne wiec byto uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania, celem wydania orzeczenia
zgodnego z obowigzujgcymi przepisami.

Majac to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekl jak w sentencji

wyroku.



