Sygn. akt Il KK 22/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

w sprawie K. W. skazanego z art. 156 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 pazdziernika 2021 r., kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 pazdziernika 2019
r., sygn. akt lll K(...)

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania Ww
postepowaniu odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 1476 (tysigc czterysta siedemdziesiat
szes¢ zl) w tym 23% VAT tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej swiadczonej z urzedu w postaci sporzadzenia i

whniesienia kasacji oraz obrony w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad

Okregowy w K. uznat K. W. za winnego tego, ze w K., w pustostanie przy ul. O.:

1. w dniu 18 wrzesnia 2018 r. spowodowat u pokrzywdzonej B. M. obrazenia
naruszajgce czynnosci narzgddéw jej ciata na czas powyzej 7 dni w postaci
ztamania przedramienia prawej reki i barku oraz seryjnego ztamania zeber w
linii topatkowej od Il do VIl po stronie prawej z tytlu spychajgc pokrzywdzong
ze schodow, a

2. w nocy z 19 na 20 wrzesnia 2018 r. spowodowat u pokrzywdzonej B. M.
obrazenia naruszajgce czynnosci narzgddw jej ciata na czas powyzej 7 dni w
postaci ttuczonych ran twarzy z rozchwianiem zebow, krwawienia
podpajeczyndwkowego oraz ztamania zeber od Il do VII z przodu
symetrycznie w linii srodkowo - obojczykowej prawej i lewej wielokrotnie
uderzajgc pokrzywdzong piesciami po catym ciele, w tym po gtowie i klatce
piersiowej powodujgc jej upadek na plecy oraz w blizej nieokreslonym
mechanizmie czynnym symetrycznie w obrebie klatki piersiowej;

przy czym tgcznie opisane wyzej obrazenia w zakresie ukfadu kostno-

szkieletowego doprowadzity do niewydolnosci oddechowej B. M. stanowigc

chorobe realnie zagrazajgcg jej zyciu, ktérej nastepstwem byta $Smierc
pokrzywdzonej w dniu 20 wrzesnia 2018 r. tj. przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zw.

z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare 10 lat pozbawienia

wolno$ci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i
prokuratora Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 lipca 2020 r., sygn. akt Il
AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniosta obronca oskarzonego,
zarzucajgc wyrokowi sgdu odwotawczego razgce i majgce istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepisOw postepowania, tj.: ,naruszenie
przepiséw prawa procesowego tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
5 § 2 k.p.k. poprzez brak merytorycznego - poza teoretycznymi rozwazaniami
odniesienia sie do zarzutu obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. w czesci dotyczgcej
przypisania oskarzonemu winy i sprawstwa zarzucanego mu czynu z art. 156 § 3 w

zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. pomimo, ze brak jest bezposredniego dowodu, ze czynu



tego dopuscit sie oskarzony. Brak bezposrednich dowodow w tym zakresie, jak
rébwniez niedajgce sie usungé watpliwosci nawet w wyniku analizy zebranego w
sprawie materialu dowodowego, nie uzasadniajg tym bardziej, czynienia
hipotetycznych zatozen, w oparciu o zebrane dowody, na podstawie ktérych Sad
przyjmuje kontrfaktyczne zatozenia, wypetniajace pozornie brak watpliwosci, w
wyniku czego dane okolicznosci — przy obiektywnie istniejgcych i nieusunietych
watpliwosciach - rozstrzygane sg na niekorzys¢ oskarzonego;
naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zawartych w apelacji zarzutow
odnoszgcych sie do btedu w ustaleniach faktycznych, w szczegdlnosci w
zakresie przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie czynu zabronionego z art. 156 § 3
w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., w szczegdlnosci w zakresie przyjecia podstaw
faktycznych warunkujgcych przypisanie oskarzonemu zarzucanego czynu na
szkode B. M., przy braku niebudzgcych watpliwosci dowodow;
naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nie poczynienie przez Sgd odwotawczy
odmiennych ustalen od Sadu | instancji, i bledne przyjecie, w Slad za Sgdem |
instancji, ze wersja zdarzen przedstawiona przez oskarzonego w postepowaniu
sgdowym poparta niejako wynikami z opinii biegtych, jakoby obrazenia u
pokrzywdzonej mogty powsta¢c w wyniku dziatan osoby trzeciej jest mnigj
wiarygodna niz wersja przedstawiona przez oskarzonego w postepowaniu
przygotowawczym, ktéry dziatajgc pod wptywem emocji i okolicznosci
towarzyszacych sprawie, m.in. faktu iz w dacie, w ktérej doszio do zdarzenia
zarzucanego mu czynu byt jeszcze pod wptywem alkoholu i zgodzit sie na
wszystko o co funkcjonariusze go pytali i co sugerowali, podczas gdy ta wersja
przy wnikliwej analizie zeznan swiadkow a takze przy uwzglednieniu, iz niektore
okolicznosci sprawy nie zostaty wyjasnione jak fakt, iz w pustostanie przebywaty
inne osoby poza oskarzonym i pokrzywdzong, a takze ciato pokrzywdzonej byto
bez ubrania jest wersjg, ktora nie jest spojna i logiczna,;
naruszenie art. 4 w zw. z art. 170 § 1 i art. 366 § 1 k.p.k. majagcy istotny wptyw na
treSC orzeczenia, poprzez oddalenie wniosku dowodowego zgtoszonego przez

obronce oskarzonego na rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji wbrew



tresci wyzej wymienionych przepiséw, co w konsekwencji doprowadzito do
nieprawidtowego wydania orzeczenia merytorycznego w stosunku do
skazanego.”

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w K. wnidst o
jej oddalenie, jako oczywiscie niezasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obrohcy oskarzonego okazata sie zasadna w zakresie
podniesionego zarzutu nierzetelnej kontroli odwotawczej co do zawartych w apelacji
zarzutow zwigzanych z wystgpieniem btedu w ustaleniach faktycznych, w
szczegolnosci w zakresie przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie czynu zabronionego
z art. 156 § 3 w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Pozostate zarzuty uznane zostaty za
oczywiscie bezzasadne.

Racje ma obronca oskarzonego podnoszgc, ze dokonujgcy kontroli
trafnosci zarzutéw apelacyjnych Sad odwotawczy jedynie bardzo ogodlnikowo i
niezwykle zdawkowo odniést sie do wskazywanych w apelacji rozbieznosci,
wynikajgcych zdaniem obrony z opinii biegtych A. T. i l. W.. Tymczasem apelujgca
w sposob dokladny i wyrazny wskazywata w swoich zarzutach na te fragmenty
opinii bieglych oraz przedstawianych tam konkluzji, z ktorych wynikaé miaty
ustalenia odmienne od przyjetych przez Sad | instancji albo tez wynika¢ miat brak
mozliwosci dokonywania stanowczych ustalen w tym zakresie. Ustalenia te miaty
jednoczesnie kluczowe znaczenie dla prawnokarnej oceny stawianych
oskarzonemu zarzutéw oraz przypisania mu odpowiedzialnosci karnej za czyn z art.
156 § 3 w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., w tym skutek w postaci $mierci cziowieka.
Zwigzane byly one m.in. z mechanizmem biernym powstania urazow na ciele
pokrzywdzonej, mechanizmem zgniecenia przednio-tylnego przez dziatanie
narzedzi o duzej powierzchni, np. upadajgce ciato innej osoby. W sytuacji, w ktorej
zarbwno mechanizm powstania urazéw na ciele ofiary, jak tez sposéb ich
odniesienia miat znaczenie istotne, zostat przy tym w sposéb jednoznaczny

oceniony przez Sad | instancji oraz zakwestionowany w apelacji oskarzonego,



obowigzkiem Sadu odwotawczego byto bezposrednie odniesienie sie do tych
zarzutéw, zgodnie z wymogami art. 433 § 2 k.p.k. Nie realizuje tego nakazu
ogolnikowe stwierdzenie o prawidtowosci oceny dowodu z opinii biegtych,
ograniczone w istocie jedynie do =zajecia stanowiska aprobujgcego, bez
jakiegokolwiek w tej czesci uzasadnienia. W sytuacji, w ktorej apelacja zawiera w
tym zakresie konkretne zarzuty, takie postgpienie Sgdu odwotawczego stanowi
razgce naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., moggce miec istotny
wptyw na tresc rozstrzygniecia.

Podobnie oceni¢ nalezy kontrole odwotawczg w zakresie podnoszonych w
apelacji zarzutéw zwigzanych z kwestionowaniem zeznan $wiadkow, zwtaszcza
R.S. oraz K. R, takze w ich wzajemnej relacji, z ktérymi to obrona wigzata zarzuty
wadliwych ustalen Sadu Okregowego, co do powodu powstania obrazen u
pokrzywdzonej, prébujgc m.in. wykaza¢ ze mogty one powsta¢ takze w wyniku
potkniecia sie innych oséb o lezgcg pokrzywdzong. Okolicznosci te, oraz zeznania
Swiadkéw réwniez zostaty szczegdtowo ocenione przez Sad | instancji, a przyjete
oceny wykazane w uzasadnieniu zapadtego wyroku. Skoro jednak zostaty w tym
zakresie sformutowane bezposrednie, konkretne i szczegétowe zarzuty apelacyjne,
jednoczesnie wigzgce sie z centralng kwestig zakresu odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego, to obowigzkiem Sgdu odwotawczego byto dokonanie rzeczywistej i
bezposredniej kontroli tych zarzutéw. Zastrzec przy tym trzeba, ze z art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. z pewno$cig nie wynika obowigzek sporzgdzenia
uzasadnienia wydanego przez Sgd odwotawczy wyroku o jakiej$ z gory okreslone;j
objetosci, czy nakaz, by kazdy =zarzut apelacji oceniony zostat i opisany
rozbudowang wypowiedzig sgdu. W kazdym jednak wypadku musi by¢ to ocena
rzeczywista, rzetelna i konkretna. Skoro rowniez w tym zakresie Sgd odwotawczy
ograniczyt sie jedynie do ogdlnego i zdawkowego stwierdzenia, ze z zeznan
Swiadkéw wskazanych przez obrone nie mozna wyprowadzic¢ takich wnioskow jak
twierdzi apelujgcy, to nie sposob przyjg¢ by kontrola odwotawcza byta w tej czesci
rzetelna i prawidtowa. W realiach niniejszej sprawy, w ktérej istotna czes¢ ustalen
oparta jest na wyjasnieniach oskarzonego, opiniach biegtych oraz zeznaniach
Swiadkéw, ktérzy nie byli bezposrednimi $wiadkami zdarzenia, wnikliwos¢ i

rzetelnos¢ oceny Sadu odwotawczego jest szczegolnie wymagana. Powyzsze



prowadzi do przyjecia, ze nie zostaly takze w tym zakresie spetnione wymogi
wynikajgce z art. 433 § 2 k.p.k., a jednoczesnie uchybienia te mogty mie¢ wptyw na
tres¢ wyroku.

W konsekwencji koniecznym okazato sie uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Obowigzkiem Sadu Il instancji bedzie rozpoznanie
apelacji w sposob rzetelny i konkretny, ze szczegdlnym uwzglednieniem istoty
podniesionych zarzutow apelacyjnych kwestionujgcych zwilaszcza przyjete w
sprawie ustalenia faktyczne.

W pozostatym zakresie zarzuty skarzgcej uznane zostaly za oczywiscie
bezzasadne. W odniesieniu do pierwszego z podniesionych zarzutow przesgdza o
tym juz jego nieprawidtowa konstrukcja. Skoro bowiem w apelacji postawiony zostat
jedynie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, zas tres¢ art. 5 § 2 k.p.k.
przywotana zostata tylko w koncowej czesci uzasadnienia jako postulat siegniecia
po regute in dubio pro reo, wobec koniecznego zdaniem obrony przyjecia
odmiennych niz przyjete i korzystnych dla oskarzonego ustalen, zas Sad
odwotawczy w ramach kontroli odwotawczej wskazat na brak podstaw do siegania
przez Sad | instancji do art. 5 § 2 k.p.k., to w tych okolicznosciach zarzucanie
Sadowi odwotawczemu braku odniesienia sie bezposrednio do zarzutu naruszenia
art. 5 § 2 k.p.k., nie sformutowanemu wprost w apelaciji, jest bezzasadne w stopniu
oczywistym. Oczywiscie bezzasadny jest takze zarzut kolejny, naruszenia art. 433
§ 1 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Zostat on w sposéb wewnetrznie
sprzeczny zbudowany, skoro skierowano go przeciwko wadliwej ocenie dowodow,
ale jego tres¢ i uzasadnienie wskazuje jednoznacznie iz kwestionowane sg w
istocie ustalenia faktyczne w sprawie, co zresztg na etapie postepowania
kasacyjnego nie jest mozliwe. Wskaza¢ nalezy, ze dokonanie btednych ustalen
faktycznych jest konsekwencjg wadliwych wnioskow wyprowadzonych z prawidtowo
ocenionych dowodoéw lub tez pominiecia wynikajgcych z tych dowodow ustalen,
wzglednie catkowite pominiecie pewnych dowodow. Nie jest zatem wewnetrznie
spéjne kwestionowanie jednoczesnie dowolnej oceny dowodoéw i btedu w
ustaleniach faktycznych w zakresie tego samego rozstrzygniecia. Takze

bezzasadny w sposéb oczywisty okazat sie ostatni zarzut, podnoszacy naruszenie



art. 4 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 k.p.k. i art. 366 k.p.k., a wskazujgcy na oddalenie
wniosku dowodowego obrony, podczas gdy oddalenia tego wniosku dokonat w
istocie Sad | instancji, dokonujgc wnikliwej oceny w tym zakresie (s. 10-11
uzasadnienia), zas Sgd odwotawczy ze wzgledu na brak sygnalizacji tej kwestii w
apelacji zarzutem tym sie nawet nie zajmowat. Oczywistym jest wiec, ze tak
postawiony w kasacji zarzut skutecznym by¢ nie mégt, nawet gdyby podnoszono w
tym zakresie obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



