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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

po rozpoznaniu na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 19 lutego 2013 r.,

w sprawie A. W.

skazanego z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego,
od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 12 stycznia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w S.



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 12 stycznia 2012r., wydanym w

trybie art. 387 § 2 k.p.k., A. W. zostat uznany za winnego tego, ze: ,w okresie od 1
maja 1981r. do czerwca 2009r. w S. uporczywie uchylat sie od wykonania
cigzgcego na nim z mocy ustawy obowigzku opieki poprzez nietozenie na
utrzymanie: syna P. W. w okresie od 1 maja 1981r. do kwietnia 2002r. i syna A. W.
2009r., narazajgc wymienionych na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, przy czym czynu tego dopuscit sie po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo umysine”. Tak
opisany czyn zostat zakwalifikowany z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na
podstawie pierwszego z tych przepisow wymierzono oskarzonemu kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
préby 3 lat.

Wyrok ten, bez zaskarzenia, uprawomocnit sie w dniu 20 stycznia 2012r., a
jego uzasadnienie sporzgdzone nie zostato.

Kasacje od powyzszego wyroku, na korzys¢ skazanego, wnidst Prokurator
Generalny. Podniést w niej dwa zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenia prawa procesowego:

1. art. 387 § 2 k.p.k., polegajacego na uwzglednieniu przez Sad wniosku
oskarzonego o0 wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego, mimo istnienia szeregu istotnych watpliwosci co
do okolicznosci majgcych znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego, co wytgczato dopuszczalno$¢ tego trybu postepowania, w
wyniku czego doszto do wadliwego przypisania A. W. popetnienia wystepku z
art. 209 § 1 k.k. w warunkach art. 64 § 1 k.k., jak i niestusznego skazania za
uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego w okresach obejmujgcych
efektywne wykonywanie kary pozbawienia wolnosci oraz skuteczng egzekucje
naleznos$ci alimentacyjnych;

2. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k., polegajgcego na btednym przytoczeniu w
wyroku opisu czynu zarzuconego aktem oskarzenia i w konsekwencji uznaniu
A. W. za winnego popetnienia czynu z art. 209 § 1 k.k. i uchylaniu sie od
obowigzku alimentacyjnego na rzecz synow P. i A. W., zamiast na rzecz

synow D. i A. W.



Podnoszgc te zarzuty Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w S. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego byta zasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej uwzglednienie w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Przepis art. 387 § 2 k.p.k. zawiera jednoznaczny warunek, ze uwzglednienie
wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego moze nastgpi¢ jedynie
wowczas, ,gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa nie budzg watpliwosci”.
Wprawdzie jest to przepis zmierzajgcy do uproszczenia i usprawnienia procesu
karnego, ale przeciez nie zwalnia to sgdu od obowigzkéw nalezytej kontroli
zgromadzonego materialtu dowodowego i realizacji celow postepowania karnego
okreslonych w art. 2 k.p.k.

Sam opis czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia — zresztg
btednie i niestarannie przytoczony w czesci wstepnej wyroku, o czym ponizej — juz
prima facie obligowat do rozwaznej jego analizy i oceny. Skoro bowiem okres
zarzuconej uporczywej niealimentacji obejmowat 28 lat, a z akt sprawy wiadomo
byto, ze: w tym czasie oskarzony odbywat kary pozbawienia wolnos$ci (wszak zarzut
dotyczyt tez dziatania w warunkach art. 64 § 1 k.k., tez zresztg nieopisanych); z
informacji komornika wynikato, iz oskarzony dokonywat wpfat zwigzanych z
obowigzkiem alimentacyjnym (k. 19-22), a byta Zona A. W. wprost w zeznaniach
stwierdzita, ze ,do 1993r. przekazywat jej zarobione pienigdze na utrzymanie domu”
(k.76v), to przyjecie przez Sad Rejonowy, ze okolicznosci popetnienia przestepstwa
nie budzg watpliwosci — w oczywisty sposob naruszato dyspozycje art. 387 § 2
k.p.k. Watpliwosci te dotyczyty zardwno zarzuconego okresu niealimentaciji,
odpowiadania w warunkach powrotu do przestepstwa, a w konhcu takze innych
prowadzonych w tym zakresie postepowan karnych, o ktérych mowita A. W. (k.76v)
i ktére byty odrebnie prowadzone (k. 1 i k. 65). Dowody, z ktérych watpliwosci te, w
kontekscie zarzutu zawartego w akcie oskarzenia, ewidentnie wynikaty, Sgd a quo
ujawnit na rozprawie (k.150), jednak bez Zzadnej refleksji zaakceptowat ten zarzut i
w takim tez zakresie przypisat wine A. W. Uznat, ze oskarzony dopuscit sie jednego
przestepstwa trwajgcego 28 lat, bez rozwazenia mozliwosci przerwania jego biegu
poprzez wywigzywanie sie w pewnych okresach z obowigzku alimentacyjnego czy

tez w zwigzku z pobytami oskarzonego w zaktadach karnych.



Nadto, elementem dyskwalifikujgcym zaskarzony wyrok byt tez fakt, ze ujety
w nim opis czynu w istotnym stopniu odbiegat od opisu zawartego w akcie
oskarzenia. W nim bowiem zarzucono uporczywe uchylanie sie od obowigzku
alimentacyjnego wobec syndéw D. i A. W., a Sad Rejonowy przyjat, ze czyn dotyczyt
synow P. i A. W., pomijajgc wobec tego ostatniego takze wskazany w akcie
oskarzenia okres niealimentacji. Przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie wystepku z
art. 209 § 1 k.k. wobec syna P. w okresie od 1981r., gdy ten urodzit sie w 1994r.
(k.18), nie wymaga dalszego komentarza. Co wiecej, wtasnie w odniesieniu do
zarzutu niealimentacji P. W. toczyto sie odrebne postepowanie (k.65 i k.1), a z akt
niniejszej sprawy nie wynika w jaki sposob zostato zakonczone.

W tym stanie rzeczy pozostaje stwierdzi¢, ze przypisujgc oskarzonemu
popetnienie przestepstwa w sposdb opisany w zaskarzonym wyroku, Sad
Rejonowy razgco naruszyt réwniez art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k., co w petni zasadnie
podniesiono w drugim zarzucie kasacji Prokuratora Generalnego.

Podniesione w kasacji naruszenia prawa procesowego miaty niewatpliwie
charakter razgcy i mogty miec¢ istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku.
Spetnione zostaty zatem przestanki okreslone w art. 523 § 1 k.p.k., co implikowato
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

W jego toku konieczne bedzie rzetelne zapoznanie sie i analiza
zgromadzonego materiatu dowodowego, z uwzglednieniem przedstawionych
powyzej uwag, uzupetnienie tego materiatu o dowody pozwalajgce na ustalenie czy
przeciwko oskarzonemu toczyly sie inne postepowania zwigzane z zarzutem
przedstawionym w tej sprawie, rozwazenie — w kontekscie zarzucanego okresu
niealimentacji — zasadnosci przyjecia warunkow z art. 64 § 1 k.k., ze wskazaniem
orzeczenia dajgcego podstawe do zastosowania tego przepisu. Sgdowi pierwszej
instancji pozostawi¢ nalezy decyzje co do zakresu przeprowadzenia w sposob
bezposredni postepowania dowodowego. Sad ten nie moze jednoczesnie pomingg,
ze uchylenie zaskarzonego wyroku nastgpito w wyniku uwzglednienia kasacji
wniesionej na korzys¢ A. W. (art. 443 k.p.k.) oraz regulacji przewidzianej w art. 538
§ 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.






