Sygn. akt Il KK 216/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Piotr Mirek

Protokolant Anna Janczak

w sprawie D. F.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k., bez udziatu stron

na posiedzeniu w dniu 9 sierpnia 2017 r.,

kasacji Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego wniesionej na korzysc
skazanego,

od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 20 kwietnia
2015 r., sygn. akt Il K (...)/15,

I. uchyla zaskarzony wyrok taczny i na podstawie art. 572
k.p.k. umarza postepowanie;

Il. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Rozpoznajgc wniosek skazanego D. F. o wydanie w jego sprawie wyroku

tagcznego, Sad Rejonowy w W. ustalit, ze byt on skazany nastepujgcymi

prawomocnymi wyrokami:



1/ Sgdu Rejonowego dla w W. z dnia 31 sierpnia 2007 r., sygn. akt Ill K (...)/07
(wyrok nakazowy), za przestepstwo z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, popetnione w dniu 23 sierpnia 2007 r. na kare 3
miesiecy ograniczenia wolnosci;
2/ Sgdu Rejonowego w N. z dnia 5 marca 2008 r., sygn. akt V K (...)/07, za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popetnione w dniu 22 wrzesnia 2007 r., na kare 1
roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat proby, ktérej wykonanie zarzgdzono postanowieniem z dnia 12 listopada 2009 r.;
3/ Sadu Rejonowego w W. z dnia 2 lutego 2009 r., sygn. akt Ill K (...)/08, za
przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popetnione w okresie od dnia 19
grudnia 2007 r. do dnia 20 marca 2008 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby oraz grzywne w
wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zt kazda, ktorg postanowieniem z dnia 8
pazdziernika 2011 r. zamieniono na kare zastepczg 5 miesiecy ograniczenia
wolnosci;
4/ Sadu Rejonowego w W. z dnia 2 kwietnia 2009 r., sygn. akt Ill K (...)/09, za
przestepstwo z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetnione w dniu 4 stycznia 2008 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz kare grzywny
w wymiarze 50 stawek dziennych po 50 zt kazda. Postanowieniem z dnia 27
listopada 2013 r. zarzgdzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci, natomiast
postanowieniem z dnia 25 lutego 2010 r. kare grzywny zamieniono na kare
zastepczg 5 miesiecy ograniczenia wolnosci;
5/ Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 grudnia 2011 r., sygn. akt Ill K (...)/11, za
przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, przy czym Sad
odstgpit od wymierzenia kary.

W rezultacie tych ustalen, wyrokiem tgcznym z dnia 20 kwietnia 2015 r., w
sprawie Il K (...)/15, Sad Rejonowy w W. orzekt, co nastepuje:
a/ na podstawie art. 569 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt skazania
wyrokami Sgdu Rejonowego w N. z dnia 5 marca 2008 r., sygn. akt V K (...)/07 oraz
Sadu Rejonowego w W. z dnia 2 kwietnia 2009 r., sygn. akt Ill K (...)/09 - i

wymierzyt wobec D. F. kare fgczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;



b/ postanowit, ze w pozostatym zakresie wyroki bedg podlegaty odrebnemu
wykonaniu;

c/ na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie wyrokéw
opisanych w punktach 1, 3 5.

Powyzszy wyrok fgczny nie zostat zaskarzony przez Zzadng ze stron
postepowania i uprawomocnit sie w dniu 28 kwietnia 2015 r. (akta SR w W., sygn. Il
K (...)/15).

Kasacje od tego wyroku na korzy$¢ skazanego wniost na podstawie art. 521
§ 1 k.p.k. Minister Sprawiedliwosci - Prokurator Generalny, zaskarzajgc orzeczenie
w catosci. Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 1 2
k.p.k. zarzucit wyrokowi razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego i materialnego, a mianowicie:

- art. 410 k.p.k., polegajgce na pominieciu przez sgad wynikajgcych z
materialu dowodowego i majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
okolicznosci co do przebiegu postepowania wykonawczego wobec skazanego D. F.
w sprawie Sgdu Rejonowego w W., o sygn. akt Ill K (...)/09 - i w konsekwencji
btednym przyjeciu, iz postanowienie o zarzadzeniu do wykonania orzeczonej
wydanym w tej sprawie wyrokiem kary jednego roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, nie zostato
uchylone na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. w dniu 22 pazdziernika 2014 r.;

- w nastepstwie tego uchybienia doszto do wadliwego, gdyz z razgcym naru-
szeniem art. 4 § 1 k.k. i art. 89 § 3a k.k. w zw. z art. 85 k.k., w brzmieniu sprzed
dnia 1 lipca 2015 r., orzeczenia w punkcie 1 czesci dyspozytywnej wyroku tgcznego
kary tacznej 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za zbiegajgce sie
przestepstwa. Na uzasadnienie podniesiono, iz za te przestepstwa orzeczono na
mocy wyrokéw jednostkowych kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ktérg nastepnie zarzgdzono do wykonania (wyrok
Sadu Rejonowego w N., sygn. akt akt V K (...)/07) oraz kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktdra w dniu wydania wyroku tgcznego
nie byta zarzgdzona do wykonania (wyrok Sgdu Rejonowego w W., sygn. Il K
(...)/09). W czasie popetnienia przestepstw objetych przedmiotowym wyrokiem

tgcznym obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla skazanego, wykluczajgca w takiej



sytuacji mozliwos¢ orzeczenia kary tgcznej w postaci bezwzglednego pozbawienia
wolnosci.

W  konkluzji Minister Sprawiedliwosci - Prokurator Generalny wniost o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, nalezato wiec rozpoznac jg w
trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uwzgledni¢ w catosci.

Minister Sprawiedliwosci - Prokurator Generalny trafnie wywodzi w tej
nadzwyczajnej skardze, ze w niniejszej sprawie dosztio do razgcego naruszenia
prawa, polegajgcego na tym, iz Sagd Rejonowy nie dostrzegt faktu, ze
postanowienie Sgdu o zarzgdzeniu do wykonania kary jednego roku pozbawienia
wolnoéci orzeczonej pierwotnie w sprawie Il K (...)/09 z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszgcy 5 lat, zostato uchylone w
dniu 22 pazdziernika 2014 r. na podstawie art 24 § 1 k.k.w. W nastepstwie tego
przeoczenia doszto do wadliwego, gdyz z razgcym naruszeniem art. 4 § 1 k.k. i art.
89 § 3a k.k. w zw. z art. 85 k.k., w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r., orzeczenia
w punkcie 1 czesci dyspozytywnej wyroku kary fgcznej 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci za zbiegajgce sie przestepstwa, za ktére na mocy wyrokéw
jednostkowych orzeczono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, ktérg nastepnie zarzgdzono do wykonania (wyrok Sgdu Rejonowego
w N., sygn. V K (..)/07) oraz kare pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ktéra w dniu wydania wyroku tgcznego nie byta
zarzgdzona do wykonania (wyrok SR w W., sygn. Il K (...)/09), pomimo, iz w czasie
popetnienia przestepstw obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla skazanego
wykluczajgca w takiej sytuacji mozliwos¢ orzeczenia kary tgcznej bezwzglednego
pozbawienia wolnosci.

Orzekajgc w przedmiocie wyroku tgcznego, Sgd Rejonowy w W. potgczyt na
podstawie art. 569 k.p.k. w zw. z art. 85kk. i art. 86 § 1 kk. wyroki Sgdu
Rejonowego w N. z dnia 5 marca 2008 r., sygn. akt V K (...)/07 oraz Sadu
Rejonowego w W. z dnia 2 kwietnia 2009 r., sygn. akt lll K (...)/09 i wymierzyt

skazanemu D. F. kare fgczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. W



obydwu tych sprawach orzeczono jednostkowe kary pozbawienia wolnosci (w
rozmiarze po jednym roku) z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na
stosowne okresy proby. Nastepnie prawomocnymi postanowieniami - odpowiednio
z dnia 12 listopada 2009 r. i z dnia 27 listopada 2013 r. - zarzgdzono ich wykonanie
(akta SR wW., sygn. Il Ko (...)/09 i akta SR w W., sygn. V Ko (...)/13, k. 36).

Jednak w sprawie dotyczgcej wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 2
kwietnia 2009 r., sygn. akt Ill K (...)/09, postanowieniem z dnia 22 pazdziernika
2014 r. uchylono na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. orzeczenie z dnia 27 listopada
2013 r. w przedmiocie zarzgdzenia wykonania tej kary z uwagi na to, ze skazany
naprawit szkode w catosci (akta SR w W., sygn. V Ko (...)/13). Orzekajacy w
sprawie o wydanie wyroku tgcznego Sad Rejonowy w W., nie dostrzegt faktu
wydania tego postanowienia.

W konsekwencji tego uchybienia, wydajgc kwestionowany wyrok Sad
potgczyt kare pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym z karg
pozbawienia wolnosci orzeczong z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Zatem weztem kary fgcznej objete zostaly wyroki, w ktorych orzeczono kary
pozbawienia wolnosci nie podlegajgce taczeniu zgodnie z przepisami, jakie
powinny znalez¢ zastosowanie w niniejszej sprawie. Skoro rozstrzygniecie w
zakresie wyroku fgcznego nastgpito w dniu 20 kwietnia 2015 r., a wyrok ten objat
kary orzeczone za przestepstwa popetnione w dniach 22 wrzesnia 2007 r. i 4
stycznia 2008 r., to Sad byt zobowigzany rozwazy¢ zgodnie z art. 4 § 1 k.k., ktérg z
ustaw obowigzujgcych w okresie od dnia 22 wrzesnia 2007 r. do dnia 20 kwietnia
2015 r. nalezato zastosowac. A zatem w omawianym kontekscie Sad powinien
oceni¢ "wzglednos¢" ustaw, przy poréwnaniu stanu normatywnego z daty orzekania
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego oraz stanu normatywnego z czasu
popetnienia kazdego z przestepstw wchodzgcych w skiad realnego zbiegu. W
rezultacie wiec, jesli cho¢ jedno z przestepstw wchodzgcych w sktad realnego
zbiegu, za ktére orzeczono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania i bez warunkowego zawieszenia wykonania, zostato
popetnione przed dniem 8 czerwca 2010 r., a wiec przed wejsciem w zycie ustawy
z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks

postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks



karny skarbowy oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r. Nr 206, poz. 1589,
ze zm.), zmieniajgcej miedzy innymi tres¢ art. 89 k.k., nalezato stosowac
wzgledniejsze przepisy.

W warunkach omawianej sprawy wzgledniejszymi dla skazanego D. F. byty
przepisy Kodeku karnego obowigzujgce do dnia 7 czerwca 2010 r., gdyz w tym
czasie nie obowigzywat jeszcze art. 89 § 1a k.k., ktéry w obecnym stanie prawnym
pozwala na potgczenie w jeden wezet bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci i
kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a nastepnie orzeczenie tgcznej
kary pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym. Przepis art. 89 § 1 k.k. w
brzmieniu przed jego nowelizacjg wykluczat mozliwos¢ wymierzenia w wyroku
tacznym kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, powstatej z potaczenia kar
orzeczonych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2001
r., sygn. | KZP 2/01, OSNKW 2001 r., z. 5 - 6, poz. 41).

W konsekwenciji przedstawionego naruszenia art. 4 § 1 k.k., stanowigcego
rezultat pierwotnego dla niniejszej sprawy niedostrzezenia faktu wydania
postanowienia o uchyleniu zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, Sad
Rejonowy naruszyt réwniez w sposob razacy przepis art. 85 k.k. Przyjat bowiem
istnienie realnego zbiegu, przy braku spetnienia ustawowych przestanek
wynikajgcych z tresci tego przepisu. Art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym w
dacie orzekania) zobowigzywat sagd do wymierzenia kary fgcznej w przypadku, gdy
sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju. Jakkolwiek te przestanki formalnie zostaty
spetnione w realiach procesowych niniejszej sprawy, jednakze w dalszej tresci tego
przepisu ustawodawca zastrzegt, ze kary te muszg podlegac tgczeniu. Tymczasem,
jak zostato to powyzej wykazane, tego rodzaju potgczenie byto niedopuszczalne z
uwagi na tres¢ art. 89 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k.

Nalezy stwierdzi¢, ze naruszenie wskazanych w kasacji przepisow prawa
byto razgce i miato istotny wptyw na tresS¢ zaskarzonego wyroku tgcznego.
Skutkowato bowiem koniecznoscig odbycia przez skazanego kary tgcznej w

wymiarze 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci mimo, iz przed wydaniem



wyroku tgcznego skazany D. F. miat do odbycia tylko kare w rozmiarze 1 roku
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego w N. z dnia 5 marca
2008 r., w sprawie V K (...)/07. Jest rzeczg oczywistg, ze uchybienie to w sposéb
bezsporny pogorszyto sytuacje prawng skazanego.

Z tych powodow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok tagczny i na
podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w tym przedmiocie.

O kosztach procesu w sprawie orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.
w zw. z art. 637a k.p.k. i art. 638 k.p.k.

r.g.



