Il KK 214/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2025r.

w sprawie K.Z.

skazanego za przestepstwo z art. 25881 k.k. w zw. z art. 4§81 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 11 lutego 2025r., sygn. akt Il AKa
205/24, zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w SiedIcach z dnia 24
kwietnia 2024r., sygn. akt Il K 89/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

W pierwszym zarzucie kasacji jej autor wskazat na wystgpienie w sprawie
bezwzglednej przestanki odwotawczej, wywotanej wydaniem wyroku o tresci
wewnetrznie sprzecznej, uniemozliwiajgcej jego wykonanie, a mianowicie

orzeczeniu wobec K.Z. obowigzku naprawienia szkody solidarnie z osobami,
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ktorych zakres winy, udziatu i odpowiedzialnosci majgtkowej nie zostat w wyroku
jednoznacznie ustalony. Jako podstawe tego zarzutu skarzgcy wskazat art. 439§1
pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 46§1 k.k.

Na wstepie zauwazenia wymaga, ze przywotany przez skarzgcego przepis
dotyczy zgota innej podstawy odwotawczej, jakg jest wydanie orzeczenia
z naruszeniem zasady wiekszosci gtoséw lub niepodpisanie go przez ktérgkolwiek
z os6b biorgcych udziat w jego wydaniu. O sprzecznosci w tresci orzeczenia,
uniemozliwiajgcej jego wykonanie, stanowi art. 43981 pkt 7 k.p.k. Lecz nawet przy
zatozeniu, ze do podania nieprawidiowej podstawy prawnej zarzutu doszto w
wyniku btedu i nie powinno miec¢ to wptywu na ocene jego zasadnosci, w realiach
przedmiotowej sprawy nie sposob uznac¢, by w sprawie rzeczywiscie doszto do
zaistnienia takiego uchybienia, w szczegolnosci, gdy wezmie sie pod uwage
argumentacje skarzgcego zawartg w uzasadnieniu kasacji. W jego ocenie bowiem
do powyzszego uchybienia miato dojs¢ w wyniku braku ustalen przestanek
materialnoprawnych wynikajgcych z przepisow kodeksu cywilnego, ,zwtaszcza art.
44181 k.c., zgodnie z ktéorym odpowiedzialnos¢ solidarna wspotsprawcow moze byé
orzekana jedynie w razie wykazania, ze kazdy z nich miat istotny wptyw na
powstanie szkody”. Obrona nie wyjasnia jednak, gdzie w istocie dostrzega
sprzecznos¢ w tresci orzeczenia, w szczegodlnosci takg, ktéra uniemozliwia jego
wykonanie.

Analiza wyroku Sadu | instancji prowadzi do wniosku, ze Sad ten orzekt
wobec skazanego w pkt | sentencji orzeczenia obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaptate na rzecz Z.A. - kwoty 25.000 ztotych solidarnie z O.R. i J.T. (lit. a),
na rzecz K.W. - kwoty 81.000 ztotych solidarnie z J.T. (lit. b) oraz na rzecz K.B. -
kwoty 8.000 ztotych solidarnie z A.t. Sad okreslit zatem konkretnie podmioty, na
rzecz ktérych srodek kompensacyjny orzeczono, wysokos¢ poszczegdinych kwot
oraz wymienit osoby odpowiadajgce solidarnie ze skazanym za powstatg szkode.
Rozstrzygniecie Sadu nie zawiera w tej przestrzeni zadnej sprzecznosci, a tym
bardziej takiej, ktéra uniemozliwiataby wykonanie orzeczenia w tym zakresie.

| nawet gdyby uznac, ze rozstrzygniecia Sadu co do poszczegdlnych
wspoétoskarzonych sg btedne (czy to kwotowo, czy osobowo), to takie dziatanie

mozna by bylo rozpatrywa¢ pod katem ewentualnych wadliwych ustalen
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faktycznych, nie zas przez pryzmat sprzecznosci w tresci orzeczenia — to bowiem,
w czesci odnoszgcej sie do skazanego, jest jednoznaczne i jasne, zas§ motywy
pisemne orzeczenia Sadu | instancji pozwala na ustalenie, z czego ono wynika
i dlaczego zostato okreslone w taki, a nie inny sposéb. Podobnie zakwalifikowac
nalezy ustalenia wskazane przez skarzgcego w tresci zarzutu, a mianowicie
dotyczgce stopnia zawinienia, zakresu udziatu i skali odpowiedzialnosci
majgtkowej. Wszystkie te okolicznosci nalezg bowiem do sfery ustalen faktycznych.

Drugi z zarzutéw kasacji rowniez nalezato uznac¢ za catkowicie niezasadny.
Obrona wskazata w nim na naruszenie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424§1
pkt 1 i 2 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze Sgd Odwotawczy nie mogt naruszyc
wskazanych przepiséw, bowiem ich nie stosowat. Orzeczenie tego Sadu, w
zakresie odnoszgcym sie do skazanego K.Z., ogranicza sie do utrzymania w mocy
zaskarzonego apelacjg wyroku. Tym samym Sad nie dokonywat wtasnych ocen
materiatu dowodowego czy ustalen faktycznych, w ktérym to procesie maogtby
naruszy¢ wymienione przepisy. Nadmienienia wymaga tez, ze art. 410 k.p.k. nie ma
zastosowania do postepowania odwotawczego, poniewaz to nie dowody ujawnione
przed Sgdem Il instancji stanowity podstawe rozstrzygniecia tego sadu, zas art. 424
k.p.k. okresla wymogi jakie powinno spetnia¢ uzasadnienie wyroku sporzgdzone
przez sad | instancji, nie zas wymogi uzasadnienia orzeczenia konczgcego,
wydanego przez sad odwotawczy - tu zastosowanie ma art. 45783 k.p.k., ktéry i tak
nie moze by¢ samodzielng podstawg uchylenia wyroku.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia i ktdére winno skutkowac¢ orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszych wnioskow byto uznanie kasacji za bezzasadng
w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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