Sygn. akt Il KK 212/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020r.,

sprawy D. J.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji obroncy,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 stycznia 2019r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 maja 2018r., sygn. akt VIII K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z 25 maja 2019r., skazat D. J. na trzy kary

jednostkowe pozbawienia wolnosci: 6 lat za dokonanie na szkode A. R. R.
oszustwa, wyrzgdzajgc jej szkode w wysokosci 1.232.639 zt (art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.), roku i 6 miesiecy za
dokonanie oszustwa przy uzyciu sfatszowanego dokumentu (art. 286 § 1 k.k. w zb.
z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.), 4 lat za dopuszczenie sie ciggu 5
oszustw (art. 286 § 1 kkk. w zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kKk.);
zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody przez zaptacenie na rzecz A. R. R.
kwoty 1.232.639 zt (art. 46 § 1 k.k.); wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 9 lat



pozbawienia wolnosci. Sgd Apelacyjny w (...)— po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia
2019r. apelacji obroncy (co do winy) i petnomocnika oskarzycielki positkowej A. R.
R. (co do kary) — zmienit pierwszoinstancyjny wyrok m.in. przez ustalenie, ze kwota
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem na szkode oskarzycielki positkowej
wynosita 871.129,87 zt i do tej sumy obnizyt wysokos¢ orzeczonego Srodka
kompensacyjnego, utrzymujgc w mocy co do istoty wyrok Sgdu a quo w pozostatym
zakresie.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca,
podnoszgc w niej szeS¢ bardzo obszernie zredagowanych zarzutow razgcego i
majgcego istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia prawa. W konsekwencji
zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

Prokurator Prokuratury Regionalnej w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie warto przypomnie¢, ze kasacja nie jest instancyjnym Srodkiem
odwotawczym i przy jej rozpoznawaniu nie ma ,,odpowiedniego” zastosowania art.
438 k.p.k., a poza tym stuzy stronom tylko od wyrokéw sgdu odwotawczego (art.
519 k.p.k.). Podstawy kasacji definiuje art. 523 § 1 k.p.k., ujmujgc je znacznie
weziej niz wzgledne przyczyny odwotawcze. Cel ten ustawodawca osiggnat
poprzez stwierdzenie, ze uwzglednienie kasacji — poza sytuacjami, o ktérych mowa
w art. 439 § 1 k.p.k. —wchodzi w gre tylko w razie ,,razgcego” naruszenia prawa, a
wiec bardzo powaznego, ktore mogto miec ,,istotny” wptyw na tresc rozstrzygniecia.
Trzeba tez tu odnotowac, ze z podstaw kasacyjnych wytgczony jest zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych; regulacji tej nie wolno obchodzi¢, okreslajgc wadliwo$¢ w
zakresie ustalen faktycznych jako ,,razgce naruszenie prawa”.

Jakkolwiek w prokuratorskiej odpowiedzi na kasacje nader lakonicznie
ustosunkowano sie do wywodow skarzgcego, to jednak uchwycono w niej istote
problemu, skupiajgc sie na krytyce, trzeba przyznaé w sposéb hastowy, tych

zarzutow, ktérym obronca przydat najwiekszg wage. Respektujgc nakaz



rozpoznawania kasacji — co do zasady — w granicach podniesionych zarzutéw, Sgd
Najwyzszy za niezbedne uznat zwiezte odniesienie sie do kilku kwestii.

Po pierwsze — ustosunkowujgc sie do zarzutu razgcego naruszenia art. 457
§ 3 kpk. wzw. z art. 433 § 1 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. (pkt Il.1), trudno nie
dostrzec, ze jako podstawe tego zarzutu nalezato raczej ustanowi¢ art. 433 § 2
k.p.k., a nie § 1 tego przepisu, skoro skarzgcy utrzymywat, ze Sad ad quem
lakonicznie i powierzchownie odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych. W szczegdiny
sposOb obronca wyeksponowat teze, ze Sad odwotawczy nie poddat nalezytej
kontroli ,,przyczyn odmowy uwzglednienia” oswiadczenia pokrzywdzonej z
podpisem notarialnie poswiadczonym w dniu 14 lipca 2014r. TreS¢ motywacyjne;j
czesci zaskarzonego wyroku (s.18) dobitnie przeczy tej sugesti. W polu
zainteresowania Sgdu drugiej instancji znalazty sie wszak wszystkie majgce
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy zarzuty apelacyjne; zaden z takich zarzutow
nie zostat pominiety ani przeanalizowany w sposéb odbiegajgcy od wymogu
rzetelnej jego oceny.

Po drugie — na rozprawie odwotawczej w dniu 15 stycznia 2019r. Sad
Apelacyjny w (... oddalit ujete w apelacji obrocy w 8 punktach wnioski dowodowe,
podajgc podstawe prawng rozstrzygniecia i wtasciwie go uzasadniajgc. Zatem o
naruszeniu przez ten Sad — i to razgcym — art. 167 k.p.k., art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 1770 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (pkt 11.2) nie mogto by¢ mowy.

Po trzecie — zarzuty opisane w pkt 11.3 i 4, mowigce o naruszeniu art. 437 § 1
k.pk. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., to nic innego jak tylko préba
skionienia Sgdu Najwyzszego do dokonania odmiennej oceny dowoddéw od tej,
ktérg przeprowadzit Sgd a quo, a zaakceptowat Sad odwotawczy. Chodzito wiec w
nich o wykazanie, ze w sposob wadliwy zrekonstruowany zostat przebieg
przypisanych skazanemu zdarzen. Mimo powotania w tych zarzutach przepiséw
regulujgcych postepowanie odwotawcze w rzeczywistosci - wbrew art. 519 k.p.k. —
skierowane one zostaty przeciwko pierwszoinstancyjnemu wyrokowi. Stad
uprawniona konstatacja, ze znalazty sie one na granicy dopuszczalno$ci.

Po czwarte — skoro skazany, co wykazano niezbicie, wypetit swoimi
zachowaniami znamiona rodzajowego czynu zabronionego (oszustwa z art. 286 § 1

k.k.), a wiec byt sprawcg sensu stricto, to zasadnie przyjeto, ze w niniejszej sprawie



w zakresie dotyczgcym czynow z udziatem I. J. , W. O. , P. K. i H. S. w rachube
wchodzito sprawstwo indywidualne. Dlatego za chybiony nalezato uzna¢ zarzut
razgcej obrazy art. 437 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 18 § 1 k.k. (pkt I1.5).

Po piate wreszcie — zarzut opatrzony art. 437 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
(pkt 11.6) odnosit sie wprost do kary. Skarzacy — krytykujgc nieobnizenie przez Sgd
odwotawczy kary wymierzonej skazanemu za oszustwo na szkode A. R. R., mimo
ze wydatnie zredukowano wytudzong tym czynem kwote — zdaje sie nie dostrzegt,
ze z apelacjg na niekorzys¢ D. J. wystgpita rowniez reprezentowana przez
petnomocnika oskarzycielka positkowa.

W tym stanie rzeczy Sgdowi Najwyzszemu nie pozostawato nic innego, jak
tylko oddali¢ kasacje na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie okreslonym w art.
535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono po
mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



