Sygn. akt Il KK 211/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 sierpnia 2014 r.

sprawy P. W.

skazanego z art. 286 § 1 kk.wzb.zart. 297 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 stycznia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 26 czerwca 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego P. W. od kosztow

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 r., uznat m.in. P. W. za
winnego popetnienia czterech czynéw z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., ktérych dopuscit sie w krotkich odstepach czasu, w podobny
Sposob, zanim zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do

ktéregokolwiek z tych czyndw, tj. w warunkach art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art.



286 §1kk wzw.zart. 14§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. zart. zart. 91 § 1
k.k. za te czyny wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

We wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji obronca, na podstawie art.
427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit obraze
przepiséw postepowania majgcg wptyw na jego tresc, tj.:

1. obraze art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajacg na

,~ hierozwazeniu zebranego materiatu dowodowego i nie wskazaniu dowoddéw na
podstawie ktérych Sad uznat, ze zarzuty przypisane oskarzonemu stanowig
opisane w pkt I, Il, IV i V aktu oskarzenia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 297 § 1 k.k.,

- nierozwazeniu okolicznosci dotyczacych popetnienia przestepstw opisanych w pkt
IV i V aktu oskarzenia wskazujgcych, ze stanowig one kontynuacje jednego
przestepstwa opisanego w pkt IV aktu oskarzenia;

2. naruszenie przepisbw prawa materialnego poprzez nierozwazenie
okolicznosci wskazanych w art. 53 k.k. i w zwigzku z tym niezastosowanie art. 69 §
1 z art. 70 § 1 ust. 1 k.k. skutkujgce razgcg niewspotmiernoscia wymierzonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.”

W nastepstwie tych zarzutow obronca wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego P. W., Sgd Okregowy w W.
wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r., utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg obroncy skazanego,
w ktérej zarzucono ,razgce naruszenie przepiséw art. 457 § 2 k.p.k.iart. 433§ 1i2
k.p.k. moggce miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku poprzez nierozwazenie zarzutow
apelacji w zakresie winy i wymierzonej kary”. W konkluzji skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu w W.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie, jako

oczywiscie bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze
mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono mieC istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Z lektury uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego nie wynika, aby
naruszyt on przepis art. 433 § 2 k.p.k. czy art. 457 § 3 k.p.k., zastosowat sie on
bowiem do nakazu z art. 433 § 2 k.p.k., i rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia,
zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat
zarzuty podniesione w apelacji za niezasadne. Przypomnie¢ nalezy, ze stopien
szczegotowosci rozwazan sgdu odwotawczego, uzalezniony jest od jakosci oceny
dowodow dokonanej przez Sad | instancji. Jezeli ocena ta jest wszechstronna,
petna, logiczna i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, tj. odpowiada
wymogom art. 7 k.p.k., to woéwczas ,sad odwotawczy zwolniony jest od réwnie
drobiazgowego odniesienia sie do =zarzutow apelacji, kwestionujgcych w
rzeczywistosci rzeczong ocene. W takim wypadku, zadawalajgce jest wskazanie
gtbwnych powodow niepodzielenia apelacji, a nastepnie odestanie do szczegotdéw
uzasadnienia Sadu | instancji” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009
r., ll KK 381/08, LEX nr 512100). Stad tez, jesli Sgd Odwotawczy podzielit w petni
dokonang przez Sad Rejonowy ocene dowoddéw, mogt zaniechaé szczegotowego
odnoszenia sie w swoim uzasadnieniu do zarzutéw apelacji, gdyz niecelowe bytoby
powtarzanie argumentacji Sgdu | instancji, tym bardziej, iz odpowiada ona
wymogom art. 424 § 1 k.p.k., uzasadnienie Sgdu Rejonowego zawiera bowiem
petng i rzetelng ocene catoksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego.

Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego Sad Okregowy dokonat kontroli
rozstrzygniecia o karze i jej wysokosci, wskazujgc w tym zakresie na stanowisko
Sadu | instancji i uwzglednione przez niego okolicznosci przedmiotowe i
podmiotowe sprawy oraz wiasciwg ich ocene (str.17-18 uzasadnienia). Sad

podkreslit okolicznosci obcigzajgce skazanego, w tym jego znaczacg role w



przestepczym procederze, ilos¢ i rodzaj podjetych przez niego czynnosci, a takze
wysokos¢ uzyskanych korzysci majgtkowych oraz jego dotychczasowg karalnosgé,
ktore to okolicznosci determinowaty w konsekwencji bezwzgledny wymiar
orzeczonej wobec P. W. kary.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



