Il KK 210/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie H. V. L.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 202 wietnamskiego kodeksu
karnego, bedgcego odpowiednikiem przestepstwa z art. 177 § 2 k.k., Sciganego na
podstawie czerwonej Noty Interpolu numer A- [...] z 3 lipca 2023 r. wydanej przez
wiadze Socjalistycznej Republiki Wietnamu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego skierowanej na niekorzy$¢ $ciganego od
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 19 grudnia
2023 r., sygn. VIl Kop 284/23.

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sadowi

Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie, postanowieniem z dnia 19 grudnia 2023 r.,
sygn. VIII Kop 284/23, na podstawie art. 603 § 1 k.p.k. w zw. z art. 52 ust. 3 umowy
miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Socjalistyczng Republikg Wiethamu o pomocy
prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych,

sporzgdzonej w dniu 22 marca 1993 r., stwierdzit prawng niedopuszczalnosc
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wydania Sciganego obywatela wietnamskiego H. V. L. w celu wykonania wobec
niego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem wietnamskiego
Sadu Ludowego dystryktu Hung Nguyen, prowincja Nghe An (Wietnam) z dnia 14
sierpnia 2008 r.,, o sygnaturze [...], za popetnienie przestepstwa z art. 202
wietnamskiego kodeksu karnego, bedgcego odpowiednikiem przestepstwa z art.
177 § 2 k.k.

W uzasadnieniu Sad wskazat, ze zgodnie z zawartg umowg miedzy
Rzeczgpospolita Polskg a Socjalistyczng Republikg Wietnamu, wydanie w celu
wykonania kary nastepuje tylko z powodu takich przestepstw, ktore podlegajg karze
wedtug prawa obu Umawiajgcych sie Stron i jezeli dana osoba zostata skazana na
kare pozbawienia wolnosci powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W realiach
tej sprawy spetniony zostat tylko jeden warunek - podwojnej karalnosci. Natomiast
nie zostat spetniony drugi warunek, gdyz scigany zostat skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktéra nie przekracza umownego progu dopuszczalnosci
prawnej ekstradycji.

Postanowienie to uprawomocnito sie bez postepowania odwotawczego.

Od tego orzeczenia kasacje na niekorzy$¢ sciganego wniost Prokurator
Generalny. W kasacji zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia
naruszenie przepisu art. 52 ust. 3 umowy miedzy Rzeczgpospolita Polskg a
Socjalistyczng Republikg Wietnamu o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w
sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych, sporzadzonej w dnu 22 marca 1993 r,
polegajgce na wyrazeniu przez Sad btednego pogladu, ze wydanie w celu odbycia
kary jest stosownie do tresci art. 52 ust. 3 in fine tej umowy mozliwe w razie
skazana na kare powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci lub kare surowszg, co
spowodowato stwierdzenie prawnej niedopuszczalnosci wydania osoby sciganej w
tej sprawie, wobec jej skazania na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas
gdy prawidtowa tres¢ tego przepisu, ustalona na podstawie francuskiego tekstu
umowy, majgcego decydujgce znaczenie w razie powstania rozbieznosci
interpretacyjnych wskazuje, iz wydanie w celu odbycia kary nastepuje w razie
skazania na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci lub na kare surowszg, wobec
czego wskazana negatywna przeszkoda odmowy stwierdzenia prawnej

dopuszczalnosci wydania osoby Sciganej in concreto nie wystepowata i wniost o
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uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwiato jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Umowa miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Socjalistyczng Republikg
Wietnamu z 22 marca 1993 r., ktéra jest centralnym zagadnieniem kasaciji,
obowigzuje nadal w stosunkach miedzy tymi krajami zgodnie z protokotem miedzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Socjalistycznej Republiki Wiethamu
sporzgdzonym w Hanoi w dniu 18 lipca 2000 r.

W tej umowie miedzynarodowej w rozdziale | czesci lll uregulowano kwestie
dotyczgce wydania osoby $ciganej w celu réwniez wykonania orzeczonej co do niej
kary (postepowanie ekstradycyjne), ktére — stosownie do wskazanej tresci art. 615
§ 2 k.p.k. zasady subsydiarnosci - majg pierwszenstwo przed prawem krajowym,
stosowanym wowczas gdy umowa nie reguluje okreslonej kwestii.

Umowa zostata sporzgdzona, co wynika z jej koncowych postanowieh w
dwoch egzemplarzach, kazdy w jezykach polskim, wiethamskim i francuskim.
Zastrzezono w nigj jednoczesnie, ze wszystkie teksty sg jednakowo autentyczne, a
w przypadkach rozbieznosci w interpretacji umowy tekst francuski przewazy, co ma
zasadnicze znaczenie dla tej sprawy.

Jak bowiem wynika z tekstu umowy opublikowanej w Dzienniku Ustaw
(Dz.U.1995.55.289) w jezyku polskim wydanie w celu wykonania kary jest
dopuszczalne — stosownie do tresci art. 52 ust. 3 in fine — w razie skazania na kare
pozbawienia wolnosci powyzej 6 miesiecy lub na kare surowsza.

Z kolei tekst tego przepisu umowy sporzadzony w jezyku francuskim
wskazuje, ze ekstradycja w celu wykonania kary jest dopuszczalna w razie
skazania na kare co najmniej 6 miesiecy lub kare surowszg. Zwrot ,au moins”
nalezy bowiem ttumaczyé jako ,co najmniej, przynajmniej’ (por. Wielki stownik
francusko — polski, Wiedza Powszechna, Warszawa 1982). Cato$¢ spornego
fragmentu ,, d"au moins six moi sou plus severe” ma tresc¢ ,co najmniej 6 miesiecy

lub surowiej’. Podobnie - postugujgc sie translatorem dostepnym na stronach
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internetowych - brzmi tekst tego przepisu po dokonaniu ttumaczenia z jezyka
wietnamskiego na jezyk polski, co trafnie wykazano w uzasadnieniu kasacji.

Zatem z tekstu tej umowy sporzgdzonego w jezykach francuskim i
wietnamskim wynika, ze ekstradycja w celu wykonania kary jest dopuszczalna w
przypadku skazania na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci lub na kare
surowszg. Z polskiej wersji jezykowej z kolei wynika, ze skazanie bedgce podstawg
wydania ma dotyczyC orzeczenia kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
lub kary surowszej.

Rozwigzaniem tych rozbieznosci zgodnie z zapisem umowy jest tekst
francuski, co oznacza w stosunkach dwustronnych miedzy Polskg a Wietnamem,
ze wydanie w celu wykonania kary powinno nastepowac w razie skazana na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci lub kare surowsza.

Zatem wydaniu $ciganego obywatela Wiethamu nie stat na przeszkodzie
warunek wskazany w art. 52 ust. 3 in fine wskazanej umowy dwustronnej, co
prowadzi do stwierdzenia, ze Sgd Okregowego w Warszawie dokonujgc waskiej, z
uwzglednieniem jedynie wersji tej umowy sporzadzonej w jezyku polskim,
interpretacji podstawowego warunku ekstradycji przewidzianego w umowie
wigzgcej Polske i Wietnam, razgco naruszyto tres¢ tego postanowienia (przepisu)
umowy. Wskazany btgd miat niewatpliwie istotny wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, gdyz niezasadnie powotujgc sie na ten warunek odmowiono prawnej

dopuszczalnosci ekstradycji osoby sciganej.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.

(rg.)



