Il KK 21/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2023 r.,

w sprawie J.G.

skazanego z art. 280 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w S. z
dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il Ka 496/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w W.

z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 77/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego J.G. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 77/22 Sad Rejonowy w
W. uznat J.G. za winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 2020r. w miejscowosci B. gm.
[...] pow. [...], woj. [...] dziatajgc wspOlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami wzigt udziat w rozboju na osobie pracownika stacji paliw A. w ten sposaéb,
iz grozgc uzyciem przemocy polegajgcej na pobiciu zazgdat wydania alkoholu o
wartosci 100 zt, a nastepnie, wobec odmowy jego wydania przemocg polegajgca na
trzykrotnym uderzeniu piescig w twarz pracownika tejze stacji paliw — B.R.oraz
Szarpaniu go i popychaniu, zabrat w celu przywlaszczenia nie mniej niz jeden

batonik [...] oraz dwie pary okularéw o fgcznej wartosci nie mniejszej niz 18,84 zt na
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szkode wymienionego A tj. popetniania przestepstwa okreslonego w art. 280 § 1

k.k. i w oparciu o ten przepis wymierzyt J.G. kare dwoch lat pozbawienia wolnosci.
Apelacje od ww. wyroku wniést m.in. obroAca J.G., zaskarzajgc wyrok w

czesci go dotyczgcej i zarzucajgc rozstrzygnieciu m.in. naruszenie art. 7 k.p.k.,

naruszanie art. 410 k.p.k., btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe

wyroku i polegajacy na btednym przyjeciu, ze czyn przypisany oskarzonemu J.G.

stanowi czyn okreslony w art. 280 § 1 k.k. Na skutek rozpoznania apelacji, Sad

Okregowy w S., wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il Ka 496/22

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku wnidst obrohca skazanego J.G., zarzucajgc rozstrzygnieciu:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 280 § 1 k.k. poprzez btedne przyjecie,
ze czyn przypisany oskarzonemu J.G. stanowi czyn okreslony w art. 280 § 1
k.k., a nie wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

2. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene, przez Sgd Okregowy dowdd w postaci nagran z kamer monitoringu
zewnetrznego i wewnetrznego stacji paliw - z ktorym to dowodem Sad ten
sie zapoznat - poprzez pominiecie istotnych okolicznosci majgcych kluczowe
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy takich jak nieustanne proby
powstrzymania przez P.W., J.G., i M.W. atakujgcego obstuge P.S., brak
kontaktu wzrokowego P.S. z pozostatymi oskarzonymi, co jasno wskazuje,
ze oskarzeni nie kontrolowali wzajemnego zachowania, nie wspétpracowali
ze sobg, nie mieli planu czy okreslonych rél do wypetnienia, a wrecz
przeciwnie — J.G. i P.W. wprost sprzeciwiali sie w stosowaniu przemocy
przez oskarzonego S., co tgcznie jasno wskazuje, ze zachowania kazdego z
oskarzonych byly od siebie niezalezne i nie stanowity realizacji wspolnego
Zzamiaru. Skarzagcy wniést o uchylenie zakazonego wyroku i
uniewinnienie skazanego, ewentualne uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu. W tresci kasacji jej autor
wnidst réowniez o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
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Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.
Kasacja jako oczywisScie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k.
kasacja moze byc¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybien sgdu odwotawczego, to bowiem od
orzeczenia sgdu odwotawczego przystuguje wskazany nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary.

W orzecznictwie Sady Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z
ktorym mozliwe jest powtorzenie w kasacji zarzutow wywiedzionych uprzednio w
apelacji w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli sytuacji kiedy sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim wypadku skarzgcy
musi w kasacji sformutowac zarzut dotyczgcy wadliwego procedowania instancji
odwotawczej, w nastepstwie ktorego doszto do przenikniecia uchybienia sgdu a quo
do orzeczenia sadu drugiej instancji. W takim wypadku to na skarzgcym cigzy
obowigzek podniesienia i wykazania wadliwosci procedowania przez sad
odwotawczy, w nastepstwie, ktérego doszto do owego przenikniecia uchybienia do
orzeczenia dwuinstancyjnego.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, wskazaé
nalezy, ze zarzuty zawarte w tresci kasacji w przewazajgcej swej czesci stanowig
powtorzenie zarzutéw apelacyjnych oraz sg skierowane przeciwko ustaleniom
faktycznym dokonanym przez sad | instancji i zaakceptowanymi przez sad
odwotawczy.

Powotany w petitum kasacji zarzut naruszenia art. 280 § 1k.k. jest
oczywiscie bezzasadny. WskazacC nalezy, ze sgd ad quem, utrzymujgc w mocy
wyrok sadu | instancji w zakresie kwalifikacji przypisanego skazanemu czynu z art.
280 § 1 k.k. sam nie stosowat prawa materialnego, tym samym nie mégt naruszyc¢

tego przepisu. Zarzut ten mogt zatem zostaC skierowany wytgcznie pod adresem
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orzeczenia sadu | instancji, co tez autor kasacji uczynit uprzednio w zwyklym
Ssrodku odwotawczym. Sgd Okregowy odniost sie do tego zarzutu na str. 12 — 13
pisemnych motywow orzeczenia, stgd w kasacji jej autor modgt jedynie
kwestionowa¢ prawidtowos¢ poczynionej w tym zakresie kontroli odwotawczej,
czego nie uczynit. Przy czym wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy w S. w tresci
uzasadniania stusznie zauwazyt, ze z uwagi na kwestionowanie przez apelujgcego
ustalen faktycznych nie byto mozliwe skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia
prawa materialnego. W ocenie Sgdu Najwyzszego, kasacja obrohcy skazanego jest
wewnetrznie niespojna. Nie jest bowiem prawidtowe formutowanie, w odniesieniu
do tego samego rozstrzygniecia zaskarzonego kasacjg zarzutow obrazy prawa
materialnego, jak i zarzutdbw obrazy prawa procesowego, jezeli w ocenie
skarzonego to wtasnie uchybienia o charakterze proceduralnym spowodowaty w
efekcie wadliwe ustalenie co do przebiegu zdarzenia objetego osgdem w niniejsze;j
sprawie, a tym samym nieprawidlowe uksztattowanie faktycznej podstawy
zaskarzonego orzeczenia. W literaturze prawnej, jak i w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze prawidlowos¢ stosowania prawa
materialnego w sprawie moze by¢é oceniana dopiero, gdy dokonane zostang
niekwestionowane ustalenia faktyczne. W sprawie niniejszej, obronca skazanego z
jednej strony, zarzucili Sgdowi Okregowemu w S. dopuszczenie sie haruszenia art.
280 § 1 k.k., a z drugiej zas sformutowat zarzut, ze tenze Sgd dokonat wadliwej
oceny dowodoéw, skutkujgcej nieprawidtowymi ustaleniami faktycznymi.

Zawarty w kasacji zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. oraz argumentacja
przytoczona na jego poparcie stanowi zdaniem Sadu Najwyzszego, prezentowang
juz przez autora kasacji na etapie apelacyjnym, wilasng ocene materiatu
dowodowego i wiasnych wnioskéw z tej oceny ptyngcych. Sgd ad quem w sposéb
nalezyty odnidst sie do zarzutu dotyczgcego naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow przy ocenie zapisu z nagrania monitoringu w kontekscie catoksztattu
materialu dowodowego. Analiza tresci kasacji wskazuje, ze jej autor nie wskazuje
na razgce uchybiania w procedowaniu bgdz rozumowaniu Sgdu odwotawczego,
ktore mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Uzasadnianie tego zarzutu
ogranicza sie do forsowania odmiennej niz ustalona przez sad | instancji i

zaakceptowanej przez sgd odwotawczy wersji zdarzen.
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Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym. Z uwagi na rozpoznanie kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
bezprzedmiotowe byto rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku
Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



