Sygn. akt Il KK 209/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lipca 2022 r.,

sprawy K. P. S.,

skazanego z art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 maja 2021 r., sygn. akt X Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 4 sierpnia 2020 r., sygn. akt V K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego K. P. S. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2020 r., sygn. akt V K [...]
uznat K. P. S. za winnego tego, ze od blizej nieokreslonego czasu, nie wczesniej
niz od 1 stycznia 2018 r. w W. przy ul. A. m. [...] , znecat sie psychicznie, a od
potowy lutego 2018 r. takze fizycznie nad swojg zong A. S. jako osobg najblizszg -
do dnia 2 marca 2018 r. w ten sposdéb, Zze wielokrotnie wyzywat i ponizat
pokrzywdzong, uzywajgc w stosunku do niej stbw powszechnie uznanych za
obelzywe, szarpat i popychat jg, zas od potowy lutego 2018 r. stosowat przemoc

fizyczng wobec pokrzywdzonej polegajgca na wielokrotnym biciu pokrzywdzone;j



piesciami po gtowie i kopaniu po catym ciele, a nastepnie w dniu 2 marca 2018
roku, przewrécit pokrzywdzong, kopat jg po catym ciele, uderzat j3 w gtowe
metalowym pojemnikiem typu ,zardiniera” nie wiecej niz 5 razy i uderzat jg po catym
ciele plastikowym wieszakiem, czym doprowadzit do powstania u pokrzywdzonej
urazu gtowy, urazu twarzoczaszki ze ztamaniem dolnej $ciany oczodotu lewego z
przemieszczeniem odtamow, rany ttuczonej tuku brwiowego lewego, krwiaka
okularowego po stronie lewej, powodujgc naruszenie czynnosci narzgdu ciata u
pokrzywdzonej, trwajgce dtuzej niz 7 dni, tj. popetnienia wystepku z art. 207 § 1 k.k.
w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktory wymierzyt mu kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 2 lat ograniczenia wolnosci polegajacg na
wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym. Ponadto Sgd Rejonowy w W. orzekt wobec K. P.
S. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong w jakikolwiek sposob za wyjgtkiem
sytuacji, w ktérych wyrazi ona na to w sposéb jednoznaczny zgode oraz zakaz
zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 m za wyjgtkiem
sytuacji, w ktérych wyrazi ona na to w sposob jednoznaczny zgode - na okres 1
roku, a takze nawigzke na rzecz pokrzywdzonej w wysokosci 10.000 zt. Wyrok
zawierat rébwniez zaliczenie rzeczywistego pozbawienia wolnosci, rozstrzygniecie w
przedmiocie dowoddéw rzeczowych i kosztdw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt zaréwno K. P. S., jak i jego obronca.
Skarzgcy podniesli szereg zarzutéw, w tym m.in.
- naruszenie art. 7 k.p.k. majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajgce na
nieuzasadnionej odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonego ziozonym w
postepowaniu sgdowym pomimo, ze korespondujg one z innymi dowodami, a danie
wiary zeznaniom pokrzywdzonej ztozonym w postepowaniu przygotowawczym w
sytuacji, gdy zeznania te, poddane ocenie pod katem podstawowych zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego nie zastugujg na walor wiarygodnosci, co w
konsekwencji doprowadzito do nieuprawnionych ustalen i wnioskéw co do
zaistnienia przestepstwa znecania oraz przebiegu zdarzen z 1 i 2 marca 2018 r.
oraz nie daniu wiary zeznaniom A. i C. S. oraz uznaniu, ze nie dotyczg one zdarzen

objetych zarzutem w sytuacji, gdy zeznania te, opisujgce agresywne zachowania



pokrzywdzonej wobec oskarzonego, winy by¢é uwzglednione przy ocenie
wiarygodnosci stwierdzen stron co do przebiegu zdarzenh objetych zarzutem;

- naruszenie art. 201 k.p.k. przez niestuszne uznanie, ze opinia psychiatryczna jest
petna, jasna i nie wymaga uzupetnienia a w konsekwencji oddalenie wniosku o
opinie uzupetniajgcg w sytuacji, gdy biegli nie odniesli sie do catosci zgromadzone;j
dokumentacji medycznej;

- naruszenie art. 170 § 1 k.p.k. przed oddalenie wniosku o dokonanie ogledzin
zardiniery uznajgc go za zbedny i stuzgcy przedtuzeniu postepowania w sytuaciji,
gdy cechy przedmiotu jakiego miat uzywacC oskarzony, stanowig istotny element
oceny stopnia jego zawinienia.

Apelujagcy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie K. P. S. od
popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. oraz uwzglednienie, ze ww. uderzajgc
pokrzywdzong w twarz dziatat w obronie koniecznej z ewentualnym przekroczeniem
jej granic, zas skutek w postaci uszkodzenia ciata na okres powyzej 7 dni byt objety
jego nieumyslnoscig - ze stosowng zmiang w zakresie orzeczonej kary, uchylenie
orzeczenia w czesci dotyczgcej orzeczonej nawigzki oraz uchylenie srodka
zapobiegawczego.

Sad Okregowy w W., po rozpoznaniu ww. apelacji, wyrokiem z dnia 24 maja
2021 r., sygn. akt X Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za
podstawe prawng orzeczenia zawartego w pkt. 3 czesci dyspozytywnej przyjat
przepis art. 46 § 2 k.k., w pozostatej czesci utrzymujgc go w mocy. Jednoczesnie
orzeczenie to zawiera rozstrzygniecie co do kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego. Wyrok Sadu
odwotawczego zaskarzyt w catosci na korzysc¢ skazanego, podnoszgc zarzuty:

- razgcego naruszenia prawa karnego materialnego, tj. art. 207 § 1 k.k., ktére miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze czyn, za ktory zostat
skazany K. P. S. wypetnia znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k.;

- razgce naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 53 § 1 i § 2 k.k. oraz art.
37a § 1 k.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze
wytgcznie kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci bedzie karg adekwatng, ktéra
dodatkowo ,ma stygmatyzowaé” skazanego;

- razgcg niewspotmiernosc kary;



a takze alternatywnie, z ostroznos$ci procesowe:

- razgce naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 53 § 1 i § 2 k.k. oraz art.
66 § 1 k.k., ktére miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze
wytacznie kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci bedzie karg adekwatng.

W konsekwencji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W..

W odpowiedzi na wniesiong kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whiesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i znajduje sie na
granicy dopuszczalnosci. Z uwagi na dyspozycje przepisu z art. 535 § 3 k.p.k. Sad
Najwyzszy byt uprawniony do zwieztego przedstawienia gtéwnych motywow
rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomniec, ze kasacja moze by¢ wniesiona
wyltgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miecC istotny wptyw na treS¢ orzeczenia.
Kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary (art.
523 § 1 k.p.k.). Tym samym podstawg zarzutow kasacyjnych nie moze by¢ w
zadnym razie faktyczna podstawa rozstrzygniecia oraz ocena poszczegolnych
dowodow zgromadzonych w sprawie.

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazyc, ze
zarzut opisany przez skarzgcego jako naruszenie art. 207 § 1 k.k. dotyczy w istocie
faktycznej podstawy rozstrzygniecia i jest nieuprawniony w postepowaniu
kasacyjnym. Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze zarzut obrazy prawa
materialnego moze by¢ skutecznie podniesiony jedynie w razie niekwestionowania
samych ustalen faktycznych (zob. postanowienie SN z dnia 16 listopada 2017 r., Il
KK 346/17, LEX nr 2397601; postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 2020 r., |
KK 29/19, LEX nr 3082469). Z sytuacjg takg bedziemy mieli do czynienia zwtaszcza
w razie nieprawidtowej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod okreslony
przepis statuujgcy czyn zabroniony czy tez btednej wyktadni znamion konkretnego
przestepstwa. Tymczasem z uzasadnienia kasacji wynika, ze podstawg zarzutu

obrazy art. 207 § 1 k.k. jest niezasadna ocena, iz poszczegolne zachowania K. P.



S. i ich intensywnos¢ pozwalajg na przypisanie odpowiedzialnosci z ww. przepisu.
Skarzgcy kwestionuje wiec de facto ustalenia faktyczne i to poczynione przez Sad |
instancji. W tym zakresie racje ma prokurator sporzadzajgcy odpowiedz na kasacje,
iz obronca nie zarzucit wadliwej kontroli odwotawczej, co w zasadzie prowadzi do
skierowania tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego przeciwko rozstrzygnieciu
Sadu | instancji, wbrew art. 519 k.p.k. Niezaleznie od powyzszego, pierwszy z
podniesionych przez skarzgcego zarzutow nie mogt okazacC sie skuteczny. Jak
stusznie zwraca sie uwage w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, nietrafne nazwanie
przez skarzgcego wadliwosci polegajgcej na przyjeciu za podstawe wyroku
btednych ustalen faktycznych — ,naruszeniem prawa materialnego" nie moze
zobowigzywag, ani tez uprawniac instancji kasacyjnej do badania - pod pozorem
rozpoznawania ,zarzutu naruszenia prawa" - zasadnosci ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku (wyrok SN z dnia 19 grudnia 1996 r.,
V KKN 116/96, OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 34). Odnoszgc sie jednak do kwestii
przypisania skazanemu przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. stwierdzi¢ nalezy, ze Sad |
instancji (a w slad za nim Sgd odwotawczy) dokonat prawidtowej wyktadni znamion
tego czynu zabronionego, w szczegdlnosci ,znecania sie’, na co wskazuje
uzasadnienie wyroku. Oceny tej nie zmieniajg przywotane przez skarzgcego
judykaty. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
prezentowany jest rowniez poglad, ze w wyjatkowej sytuacji dla uznania
wyczerpania znamienia czasownikowego ,zneca sie” wystarczajgce bedzie nawet
jednorazowe zachowanie sprawcy (zob. wyrok SN z dnia 27 lutego 2002 r., Il KKN
17/00, OSNKW 2002, nr 7-8, poz. 55). Abstrahujgc rowniez od ustalen faktycznych
nie budzi zastrzezen takze kumulatywna kwalifikacja prawna czynu z art. 207 § 1
k.k. i art. 157 § 1 k.k. Rzeczywisty zbieg przepiséw moze mie¢ miejsce w razie
spowodowania umys$lnie (choéby z zamiarem ewentualnym) przez sprawce
skutkow objetych znamionami uszkodzen ciata lub rozstroju zdrowia, okreslonych w
art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k. (zob. A. Marek, Kodeks karny, Warszawa 2007,
s. 402 i n.; uchwata SN z dnia 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr
7-8, poz. 86).

Przechodzgc do omdéwienia pozostatych zarzutéw podniesionych w kasacji,

a mianowicie dotyczgcych wymiaru kary, wyraznie nalezy podkresli¢, na co stusznie



zwraca réwniez uwage prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze zarzut obrazy
prawa materialnego moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy dotyczy zastosowania
lub niezastosowania przepisu zobowigzujgcego sad do jego bezwzglednego
respektowania. Nie budzi watpliwosci, ze takiego stanowczego charakteru nie ma
norma art. 53 k.k., ktora okresla dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary (tak m.in.
postanowienie SN z dnia 26 lutego 2007 r., IV KK 41/07, OSNwSK 2007, nr 1, poz.
514). Zarzut dotyczgcy wymierzenia kary nieodpowiadajgcej dyrektywom sgdowego
wymiaru kary moze stanowi¢ wiec jedynie wzgledng przyczyne odwotawczg
okreslong w art. 438 pkt 4 k.p.k., a zatem jest on niedopuszczalny w postepowaniu
kasacyjnym (vide postanowienie SN z dnia 20 czerwca 2006 r., Il KK 165/06, LEX
nr 197001). To samo dotyczy przywotanego w kasacji przepisu art. 37a § 1 k.k.
dotyczgcego mozliwosci orzeczenia kary ograniczenia wolnosci lub grzywny
zamiast kary pozbawienia wolno$ci, czy tez art. 66 § 1 k.k. pozwalajgcego na
warunkowe umorzenie postepowania, bgdz art. 69 § 1 k.k. dopuszczajgcego
warunkowe zawieszenie wykonania kary. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wskazywat,
ze jesli w ustawie przewidziane jest fakultatywne zastosowanie okreslonego
przepisu prawa materialnego, to poprzez jego niezastosowanie sgd nie dopuszcza
sie obrazy prawa (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2016 r., Il KK
235/16, LEX nr 2200399; postanowienie SN z dnia 11 marca 2020 r., Il KK 75/20,
LEX nr 3221054). Tak wiec zarzuty obrazy przepiséw prawa materialnego w
postaci art. 53 § 11 § 2 kk., art. 37a § 1 k.k. i art. 66 § 1 k.k. stanowig prébe
obejscia zakazu okreslonego w art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. Tym samym
niedopuszczalny jest takze zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary (patrz
postanowienie SN z dnia 6 pazdziernika 2011 r., lll KZ 63/11, OSNKW 2011, nr 11,
poz. 102). Ocene te uzasadnia rowniez fakt, iz ww. zarzuty nie byly podnoszone w
apelacji, co powoduje ich niedopuszczalnos¢ jako skierowanych wobec wyroku
Sadu | instancji.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skarzgcego K. P. S..

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

[as]






