Sygn. akt Il KK 203/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 26 lipca 2016 r.,
sprawy E. K.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 grudnia 2015 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 16 kwietnia 2015 r.,

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego E. K. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 16 kwietnia 2015 r. sygn. akt Il K

...[11, oskarzony E. K. uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 3 wrzesnia 2011
r. w G. wojewddztwa [...] nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym okreslone w art. 3 i 16 ustawy Prawo o ruchu drogowym w ten sposéb,
ze jadac ul. P. samochodem osobowym marki Opel Vectra nr rej. [...] nie zachowat
ostroznosci, zjechat na przeciwlegly pas ruchu i w wyniku tego manewru
doprowadzit do zderzenia z nadjezdzajgcym samochodem marki Fiat Seicento nr
rej. [...], ktérym kierowata A. B., w nastepstwie czego nieumysinie spowodowat

obrazenia wielonarzgdowe ciata kierujgcej samochodem marki Fiat Seicento A. B.,



skutkujgce jej Smiercig, to jest popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i za to na
podstawie powotanego przepisu skazany na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Ponadto Sad orzekt wobec oskarzonego:

l. na podstawie art. 42 § 1 k.k. srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat;

Il. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz W. B.
nawigzke w celu zadoséuczynienia za doznang krzywde w wysokosci 20.000
Ztotych.

Powyzszy wyrok zawiera jeszcze rozstrzygniecia dotyczgce wydatkéw na
rzecz oskarzyciela positkowego oraz kosztow sgdowych.

Od wyroku Sadu | instancji apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktéry
zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc:

- obraze przepiséw prawa materialnego tj:

1. art. 177 § 2 kKk., poprzez uznanie, ze czyn E. K. wypetnit znamiona
wymienionego przepisu pomimo niewypetnienia przez oskarzonego znamion czynu
zabronionego;

2. art. 46 § 1 k.k., poprzez jego zastosowanie i zasgdzenie ,nawigzki w celu
zado$c¢uczynienia za doznang krzywde” tj. sSrodka nieznanego w art. 46 § 1 k.k. i na
rzecz nieuprawnionego podmiotu.

- obraze przepisow postepowania karnego, ktdéra miata wplyw na tresc
wyroku tj:

3. art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie, ze oskarzony swoim dziataniem
spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciata skutkujgce Smiercig, nieustalenie
przyczynienia sie A. B. do powstania obrazen ciata i nieokreslenie wptywu tegoz
przyczynienia sie na skutek zdarzenia oraz w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 195
k.p.k. poprzez dopuszczenie jako dowdd opinii, ktdre nie majg waloréw opinii
biegtego;

4. ,art. 29 k.p.k.” poprzez orzeczenie nawigzki na rzecz strony zastepcze;j tj.

osoby jedynie wykonujgcej prawa pokrzywdzonego z powodu jego Smierci;



5.art. 5§ 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k., co miato wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia przez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, a
szczegolnie tych, ktére przemawiaty na korzys¢ oskarzonego;

,0. Majgc na wzgledzie tres¢ art. 441 § 1 k.p.k. podnosze takze z ostroznosci
procesowej - majgc na wzgledzie ograniczenie granic rozpoznania srodka
zaskarzenia pochodzgcego od obroncy - zarzut razgcej niewspotmiernosci kary.”

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty obrohca wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego E. K.

Na skutek apelacji, Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r.
sygn. akt X Ka .../15, zaskarzony wyrok zmienit jedynie w ten sposéb, ze
sprecyzowat, iz orzeczong w jego pkt IV kwote zasgdza tytutem zadoséuczynienia
za doznang krzywde, w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiédt obronca skazanego.
Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego,
majgce istotny wptyw na jego tre$¢, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, a ponadto na sporzgdzeniu
przez Sad Il instancji lakonicznego uzasadnienia wyroku uniemozliwiajgcego
kontrole kasacyjng;

2. art. 434 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na zmianie wyroku na niekorzys¢ oskarzonego, w sytuacji, gdy
whniesiono srodek odwotawczy tylko na jego korzysc.

Autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Nietrafny jest zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k., gdyz Sad Okregowy w W.
prawidtowo uzasadnit swoje orzeczenie. Wskazat, iz podziela dokonang przez Sad
Rejonowy ocene dowodow i trafnie przyjat, ze dowody uznane za wiarygodne
prowadzg nieodparcie do wniosku, Zze skazany popetnit przypisane mu
przestepstwo. Kasacja w istocie stara sie podwazy¢ trafng ocene dowodéw w

szczegolnosci ocene dowoddw z opinii biegtych.



Wbrew wywodom obroncy Sad odwotawczy dokonat prawidtowej i
wszechstronnej kontroli odwotawczej, czego dowodzi tres¢ uzasadnienia wyroku.
Sad Najwyzszy w petni podziela poglady Sgdu odwotawczego w tym zakresie, w
zwigzku z czym nie ma powodow do powtarzania zasadnych argumentow Sgdu
Okregowego w tym miejscu. Wystarczy przypomnie¢, ze w sprawie prawidtowo
ustalono, ze w dniu 3 wrzesnia 2011 r. E. K., kierujgc samochodem Opel Vectra z
predkoscig 108 km/h w miejscu gdzie obowigzywato ograniczenie predkosci do 60
km/h, zjechat na przeciwlegty pas ruchu, doprowadzajgc do czotowego zderzenia z
poruszajgcg sie prawidtowo samochodem Fiat Seicento z predkoscig 45 km/h
pokrzywdzong, na skutek czego z wytacznej winy skazanego doszto do smierci A.
B. Prowadzenie pojazdu przez pokrzywdzong bez zapietych pasow
bezpieczenstwa w tym konkretnym przypadku nie miato Zadnego wptywu na
przebieg i skutki wypadku. Czynno$¢ sprawcza, stanowigca znamie czynu z art.
177 § 2 k.k. jest dwucztonowa. Pierwszy czion polega na naruszeniu zasad
bezpieczenstwa w ruchu, zas drugi na spowodowaniu skutkéw.

Bezzasadny jest rowniez zarzut razgcej obrazy art. 434 § 1 k.p.k., ktéry w
czasie wniesienia aktu oskarzenia w sprawie stanowit, ze Sgd odwotawczy moze
orzec na niekorzys¢ oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzysc¢
Srodek odwotawczy. Omawiany przepis statuuje bezposredni zakaz pogorszenia
sytuacji oskarzonego w sytuacji gdy nie wniesiono srodka odwotawczego na jego
niekorzysc.

W ocenie Sgdu Najwyzszego w sprawie nie doszto do obrazy art. 434 § 1
k.p.k., albowiem nie zostata zwiekszona dolegliwos¢ dla oskarzonego przez
sprecyzowanie nazwy Srodka kompensacyjnego, bez zmiany zasgdzonej na rzecz
pokrzywdzonego kwoty (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 1999 r., llI
KKN 408/97, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2006 r., V KK 499/05,
OSNKW 10/2006, poz. 94).

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako
oczywiscie bezzasadng i kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt

skazanego E. K.
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