Sygn. akt Il KK 203/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

w sprawie M. L. (L.)

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i innych

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 4 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VIIl K [...], ktory zostat zmieniony
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 lutego 2013 r., sygn. akt Il AKa [...],
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku
UZASADNIENIE

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze instytucja wstrzymania wykonania
orzeczenia przewidziana w art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, gdyz
stanowi odstepstwo od zasady sformutowanej w art. 9 § 2 k.k.w., zgodnie z ktérym
orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia. Ta wyjgtkowos¢
wskazanej instytucji wynika z samej istoty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
jakim jest kasacja. Zatem wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia
powinno by¢ uzasadnione szczegdlnymi okolicznosciami  prowadzgcymi
do wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej
spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne nastepstwa.

W niniejszej sprawie autor kasacji nie wykazat, ze skazany L. rzeczywiscie
poniostby takie powazne, nieodwracalne nastepstwa. Przedmiotem rozwazan

zwigzanych z oceng przez Sad Najwyzszy zasadnosci ztozonego w trybie



art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia, nie moze byc¢
merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutow.
Zatem zdecydowanie przedwczesne jest twierdzenie, iz zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo uchylenia wyrokdéw sgdow obydwu instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, gdzie z kolei istnieje
mozliwos¢ wymierzenia skazanemu kary wolnosciowej. Jakkolwiek w przypadku
skazanego L. podniesiono w kasacji zarzut wystgpienia bezwzglednej podstawy
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci sgdu nienalezycie obsadzonego,
to nalezy zwréci¢ uwage, iz to uchybienie miato dotyczy¢ zupetnie innych
wspotskazanych. Nie zastuguje na aprobate poglad, Zze skutki wskazanego
przez obronce uchybienia dotyczg bez wyjatku wszystkich oskarzonych objetych
jednym postepowaniem karnym, nawet wtedy, gdy w stosunku do czesci z nich

sktad sgdu byt wtasciwy.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.
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