Sygn. akt Il KK 202/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry,
w sprawie A. C. i B. W.-K.

oskarzonych z art. 229 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 lutego 2019r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt X Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XIV K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2016 r., XVI K [...],

uniewinnit:



— B. W.-K. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 228 § 1 k.k., majgcego
polega¢ na tym, ze w okresie od 26 czerwca 2013 r. do 6 lipca 2013 r., w W,
w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej Dyrektora Departamentu [...] przyjeta
od A. C. obietnice korzysci majgtkowej w postaci wycieczki turystycznej
na Majorke, a nastepnie w okresie od 7 lipca 2013 r. do 15 lipca 2013 r. przyjeta
korzys¢ majgtkowg w postaci wyzej opisanej wycieczki turystycznej o wartosci
4.679,00 z,

— A. C. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 229 § 1 k.k., majgcego polegaé
na tym, ze w okresie od 26 czerwca 2013 r. do 6 lipca 2013 r., w W., obiecata
udzieli¢ B. W.-K. w zwigzku z petnieniem przez nig funkcji publicznej Dyrektora
Departamentu [...] korzysci majgtkowej w postaci wycieczki turystycznej
na Majorke, a nastepnie w okresie od 7 lipca 2013 r. do 15 lipca 2013 r. udzielita
B. W.-K. korzysci majgtkowej w postaci wyzej opisanej wycieczki turystyczne;j
o wartosci 4.679,00 zt.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat w catosci na niekorzysc¢ obu oskarzonych
apelacjg prokuratora, ktéra zostata zlozona w dwodch czesciach. Jawnej —
dotgczonej do akt gtdbwnych i niejawnej — wniesionej za posrednictwem kancelarii
tajne;.

W tej pierwszej zarzucit skarzonemu wyrokowi bigd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy wpltyw na jego tresg,
polegajgcy na niestusznym uznaniu, ze zachowanie oskarzonych B. W.-K. i A. C.
nie wypetnia ustawowych znamion zarzucanych im czynoéw, bowiem nie
udowodniono znamienia przyjecia korzysci majgtkowej (wycieczki na Majorke)
w aspekcie zarowno jej ,udzielenia” jak i ,przyjecia” w zwigzku z petnieniem
przez oskarzong B. W.-K. funkcji publicznej, podczas gdy prawidiowa,
a nie dowolna ocena catosci materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
znajdujgcego sie w czesci jawnej i niejawnej akt sprawy, w oparciu o zasady logiki,
doswiadczenia zyciowego, wskazania wiedzy i reguly wykfadni prowadzi
do wniosku, ze oskarzone swoim zachowaniem wyczerpaty znamiona zarzucanych

im czynow z art. 228 § 1 k.k. oraz art. 229 § 1 k.k., w tym Sad pierwszej instanc;ji:



— bezkrytycznie dat wiare wyjasnieniom oskarzonych opierajgc gtownie na nich
swoje rozwazania na temat przedmiotowej sprawy, jednoczesnie deprecjonujgc
pozostate dowody w sprawie,

— W uzasadnieniu wyroku nie dokonat oceny zeznan sSwiadkow w szczegolnosci
A. F. i W. M. pod katem m.in. ich ewoluowania w toku postepowania, kwitujgc je
jedynie stwierdzeniem, ze sg ,jasne, spojne i logiczne” i wywodzgc z nich
wniosek nieadekwatny do ich faktycznej tresci.

W niejawnej czesci apelacji prokurator sformutowat dalsze dwa zarzuty.
W pierwszym zakwestionowat ocene zeznan swiadka wskazanego w tej czesci
apelacji, w drugim brak ustalen co do okoliczno$ci przyznania A. C. premii.

Formutujgc takie zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 23 listopada 2017 r., X Ka[...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wywiodt prokurator. Zaskarzajgc go w catoSci
na niekorzys¢ oskarzonych, =zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa
procesowego - art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez nie rozpoznanie dwoch zarzutéw zawartych
w czesci niejawnej apelacji, odnoszgcych sie do niewlasciwej oceny zeznan
Swiadka, ktérego dane wskazano w zarzucie oraz braku ustalen w zakresie
okolicznosci przyznania oskarzonej A. C. premii w wysokosci odpowiadajgcej cenie
wyjazdu oskarzonych na Majorke, w wyniku czego Sad odwotawczy w sposob
nieprawidtowy przeprowadzit kontrole instancyjng ustaleh faktycznych dokonanych
przez sad meriti, a w uzasadnieniu orzeczenia nie odniést sie do pominietych
zarzutow.

W konkluzji kasacji prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncy oskarzonych wniesli
0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja prokuratora jest zasadna.



Podstawowym obowigzkiem sgdu odwotawczego, stanowigcym istote
rzetelnej kontroli instancyjnej, jest rozpoznanie zarzutow podniesionych w Srodku
odwotawczym. Przepis art. 433 § 2 k.p.k. nadaje temu obowigzkowi charakter
bezwzgledny i co do zasady obliguje sad odwotawczy do rozwazenia wszystkich
zarzutow i wnioskow wskazanych w Srodku odwotawczym. Gwarancjg realizacji
tego obowigzku jest przepis art. 457 § 3 k.p.k., ktéry stanowi, ze w uzasadnieniu
wyroku sgd odwotawczy winien podac, czym kierowat sie wydajgc orzeczenie oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku kaze stwierdzi¢, ze
przeprowadzona przez Sgd Okregowy kontrola odwotawcza nie spetnia standardéw
wyznaczonych wymienionymi wyzej przepisami.

Sad odwotawczy nie sporzadzit niejawnej czesci uzasadnienia swojego
orzeczenia, w ktérej odnositby sie do zarzutdw wskazanych w niejawnej czesSci
apelacji prokuratora, a w sporzgdzonym uzasadnieniu nie wypowiedziat sie
w zaden sposob w kwestii ich zasadnosci.

Co wiecej, w uzasadnieniu swojego wyroku Sad Okregowy nie
zasygnalizowat nawet, by przedmiotem jego rozwazah byta problematyka ujeta
w zarzutach czesci niejawnej apelacji prokuratora.

Powyzsze przekonuje, ze zaskarzone orzeczenie nie tylko jest dotkniete
niedostatkami w sferze motywacyjnej, lecz i uchybieniem siegajgcym sedna kontroli
apelacyjne;j.

Skoro Sad odwotawczy w ogdle nie odnidst sie do czesci zarzutéw
odwotawczych, to dopuscit sie razgcego naruszenia prawa procesowego — art. 433
§2 i art. 457 § 3 k.p.k., ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Oczywistym jest, Ze Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do tego, aby
w postepowaniu kasacyjnym wchodzi¢ w kompetencje sgdu odwotawczego
i kontrolowac trafno$c¢ rozstrzygniecia sgdu a quo na poziomie ustalen faktycznych.

Z tego powodu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy rozwazy wszystkie
zarzuty i wniosek apelacji prokuratora, dajgc temu wyraz w pisemnym uzasadnieniu

wyroku, jezeli zajdzie koniecznos¢ jego sporzadzenia.



