Sygn. akt Il KK 202/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie P. N.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt VI K (...),

. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do czynu
zarzucanego oskarzonemu w pkt | i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Okregowemu w L. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



Il. oddala kasacje w pozostatej czesci, jako oczywiscie
bezzasadng i w tym zakresie obcigza skazanego kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego;

lll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. -
kwote 1180,80 (jeden tysigc sto osiemdziesigt ztotych i
osiemdziesiat groszy) za sporzadzenie i wniesienie kasacji z
urzedu oraz obrone skazanego w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym, a takze 326,37 (trzysta dwadziescia szes¢ ziotych i
trzydziesci siedem groszy) tytulem zwrotu poniesionych

wydatkow.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt VI K

(...), P. N. zostat uznany za winnego tego, ze

1.

»W dniu 26 stycznia 2012 r. w t. bedac uprzednio skazanym za umysine
przestepstwo podobne wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. z dnia 17 marca
2003 r., sygn. akt VI K (...), ktéry nastepnie objety zostat wyrokiem fgcznym
Sadu Rejonowego w L. z dnia 1 wrzesnia 2003 r., sygn. akt VI K (...), i w
ciggu 5 lat po odbyciu za nie kary pozbawienia wolnosci w wymiarze
przekraczajgcym 6 miesiecy, prowadzgc samochdd osobowy VW Golf o nr
rej (...) w celu zmuszenia funkcjonariuszy Policji do zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej jego zatrzymania stosowat przemoc w ten sposob, ze
kierujgc pojazdem marki VW Golf o nr rej. (...) po wezwaniu go przez
funkcjonariusza Policji J. M. do opuszczenia pojazdu gwattownie ruszyt w tyt
kierowanym pojazdem uderzajgc w radiowdz policyjny marki Fiat Ducato o nr
rejestracyjnym (...) powodujgc uszkodzenia zderzaka przedniego, w wyniku
czego powstata szkoda o wartosci 1.255,68 zt, po czym ruszyt do przodu
uderzajgc w radiow6z marki Skoda Fabia o nr rejestracyjnym (...) i
uszkadzajgc przedni zderzak, lewy przedni btotnik i lewe drzwi powodujgc
szkode wartosci 530,41 zt, ktoéry to ruch pojazdu VW Golf o nr rej. (...)
spowodowat niekontrolowany obrot ciata i utrate rownowagi J. M., ktory w
konsekwencji doznat skrecenia stawu skokowego lewego z niewielkim

obrzekiem bocznej powierzchni stawu, ktore to obrazenia spowodowaty



naruszenie czynnosci narzgdu ruchu na czas nie dtuzszy niz 7 dni, a
nastepnie bedgc sciganym przez radiowozy stuzbowe Policji uzywajgce do
tego sygnatow Swietlnych i dzwiekowych, w celu zmuszenia scigajacych go
funkcjonariuszy Policji do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej
zatrzymania pojazdu wraz z Kkierujgcym, poprzez niestosowanie sie do
znakoéw drogowych, sygnalizacji Swietlnej oraz poruszajgc sie pojazdem po
chodniku uderzyt w bok radiowozu marki Kia Ceed o nr rejestracyjnym (...)
powodujgc uszkodzenia w postaci porysowanej naktadki zderzaka
przedniego i porysowanego btotnika przedniego lewego w wyniku czego
powstata szkoda o wartosci 442,33 zt, po czym stosowat przemoc w postaci
kopania wobec dokonujgcego czynnosci zatrzymania funkcjonariusza Policji
W. C.%, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i art. 288 § 1 k.k. i art. 157 §2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 288 §
1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2. popetnienia w dniu 24 grudnia 2011 r. przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i art.
157 § 2 k.k. oraz art. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k., za co na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono
mu kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. popetnienia przestepstwa z art. 289 § 2 k.k., art. 278 § 1 k.k., art. 276 k.k.,
art. 275§ 1 kk.iart. 279 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., za co na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 85i 86 § 1 k.k. wymierzono kare tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrok zawierat réwniez rozstrzygniecia o powoddztwie cywilnym,
obowigzkach zwigzanych z trescig art. 46 § 1 k.k. i kosztach.

Orzeczenie to zostato zaskarzone w cato$ci apelacjami oskarzonego i jego
obroncy.

Obronca zarzucit wyrokowi:



naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 410 k.p.k.
oraz art. 424 k.p.k. polegajgce na:

- nieuzasadnionej odmowie przymiotu wiarygodnosci konsekwentnym i
spojnym wyjasnieniom oskarzonego, kwestionujgcym fakt dokonania
zarzucanych mu czynéw, przy jednoczesnym logicznym i spojnym
wyjasnieniu przyczyn zmiany stanowiska procesowego, bedgcego uprzednio
przyjeta linig obrony;

- braku rozstrzygniecia watpliwosci wystepujgcych w sprawie na korzys¢
oskarzonego;

- danie przymiotu wiarygodnosci tresci zeznanh funkcjonariusza Policji J. M. w
sytuacji, gdy tres¢ tych zeznan, w szczegdlnosci w zakresie przebiegu
zdarzenia z dnia 26 stycznia 2012 r. nie znajduje odzwierciedlenia w
pozostatym materiale dowodowym sprawy, w tym w szczegolnosci w tresci
interdyscyplinarnej opinii biegtego lekarza medycyny sgdowej oraz biegtego
do spraw rekonstrukcji wypadkow drogowych;

- sprzeczne z obiektywnym materiatem dowodowym (w postaci zapisu
monitoringu) ustalenie przebiegu zdarzenia z dnia 26 stycznia 2012 r., ato w
szczegolnosci w kontekscie rzekomego stosowania przemocy przez P. N.
odnosnie interweniujgcych funkcjonariuszy Policji oraz przyczyn uderzenia
pojazdu KIA w kosz na smieci;

- bezkrytyczne ustalenie przebiegu zdarzenia z dnia 24 grudnia 2011 r. w
oparciu o tre$¢ zeznan interweniujgcych funkcjonariuszy Policji oraz opinii
biegtego do spraw rekonstrukcji wypadkéw drogowych w sytuacji, gdy:

1) na miejscu zdarzenia zaniechano prawidtowego sporzgdzenia
podstawowej dokumentacji (w tym w szczegdlnosci pominieto udziat w
zdarzeniu jednego z radiowozoéw), co w konsekwencji doprowadzito do
wydania opinii w oparciu o niepetny materiat dowodowy;

2) zeznania interweniujgcych Policjantow nakierowane byly negatywnie na
zachowanie oskarzonego, celem usprawiedliwienia popetnionych przez

funkcjonariuszy btedow;



- bezkrytyczne ustalenie, ze oskarzony dokonat czynow zarzucanych mu w
pkt 3 aktu oskarzenia, gdy:

1) pierwotne przyznanie sie oskarzonego, dokonane w dniu 27 stycznia 2012
r., dyktowane byto jego strategia procesowg oraz stanem zdrowia,
powstatym w wyniku dziatan funkcjonariuszy Policji w toku zatrzymania w
dniu 26 stycznia 2012 r.;

2) pominiecie faktu, ze oskarzony w Zzaden logiczny sposéb nie wyjasnit
sposobu wejscia w posiadanie poszczegolnych pojazdéw, nie wskazat
miejsc, z ktorych poszczegolne pojazdy zostaty przez niego rzekomo
zabrane;

3) zeznania jedynego Swiadka, rozpoznajgcego oskarzonego jako sprawce
kradziezy pojazdu byty wynikiem niezgodnego z procedurg karng okazania
wizerunku oskarzonego, natomiast artykutowana przez Swiadka pamiec
zdarzenia z uwagi na wzrok oskarzonego wydaje sie przegrywac z zasadami
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania,;

- obraze art. 193 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego do spraw mechanoskopii na okolicznos¢ ustalenia, czy mozliwym
byto otwieranie i uruchomienie pojazdéow za pomocg kluczyka, ktérym
postugiwat sie oskarzony w czasie korzystania z pojazdu VW Golf w dniu 26
stycznia 2012 r. (a wiec bezposrednio przed zatrzymaniem), co w
konsekwencji pozwolitoby w sposob obiektywny ustali¢, czy prezentowania
poczgtkowo przez oskarzonego wersja, odnosnie dokonywania otwarcia i
uruchomienia pojazdéw za pomocg jednego kluczyka byta prawdziwag;

[I. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe skarzonego
orzeczenia, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzonemu mozna przypisac
wine i sprawstwo czyndéw, szczegotowo opisanych w tresci skarzonego
wyroku.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzgcy wniést o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,
wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do

ponownego rozpoznania.



Oskarzony zarzucit obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 7, 410 i 424 § 1 k.p.k., i wniést o zmiane wyroku przez
uniewinnienie od wszystkich zarzucanych mu czyndw, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt V Ka (...), Sad Okregowy w t.
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od catosci wyroku Sgdu Okregowego wniost obronca skazanego
zarzucajgc razgcg obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na nienalezytym
rozwazeniu zarzutdw wskazanych w apelacji obroncy oraz apelacji
skazanego, a takze sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposob
nieodpowiadajgcy wymogom okreslonym w przepisach prawa, co w
konsekwencji uniemozliwia merytoryczng ocene przeprowadzonej przez Sad
odwotawczy kontroli instancyjnej,

2. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow
prowadzgcej do zaaprobowania w petni oceny dowoddéw dokonanej przez
Sad pierwszej instancji, co miato wptyw na przyjete przez Sgd ustalenia
faktyczne w sprawie, ktéra to ocena wykazuje btedy natury logicznej oraz
sprzecznosc¢ z doswiadczeniem zyciowym.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w t. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie w odniesieniu do rozstrzygniecia
dotyczgcego czynu przypisanego skazanemu w pkt 1 wyroku Sgdu Rejonowego. W
pozostatej czesci kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co powoduje, ze
uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego w tym zakresie nie zostanie
sporzgdzone.

Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy ma obowigzek rozwazyc¢

wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, a stosownie do art.



457 § 3 k.p.k. w uzasadnieniu swojego orzeczenia podaé, czym kierowat sie
wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo
niezasadne. Nalezyte sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia stanowi swoistg
gwarancje rzetelnego rozpoznania srodka odwotawczego. Brak odniesienia sie do
zarzutow podnoszonych w apelacjach, takze tych, ktére zostaty sformutowane
przez samego oskarzonego, czyni watpliwym uczynienie zados¢ obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k. Rozpoznanie wniesionego srodka
odwotawczego jest elementarng wrecz powinnoscig sadu odwofawczego, a
uzasadnienie orzeczenia winno by¢ konkretne i odnosi¢ takze do takich zarzutéw,
ktére nawet przy pobieznej lekturze mogg wydac sie catkowicie bezzasadne, czy
wrecz nieracjonalne.

Analiza treSci uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w t., w kontekscie
podniesionego w kasacji zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., pozwala na stwierdzenie, ze Sad ten nie wywigzat sie z przedstawionych
wyzej obowigzkow w odniesieniu do zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych czynu
przypisanego skazanemu w pkt 1 wyroku Sgdu Rejonowego.

Uzasadniajgc zarzuty odnoszgce sie do rozwazanego czynu obronca
oskarzonego, w szczegétowych wywodach:

- przekonywat, odwotujgc sie do wyjasnien oskarzonego, iz ten ostatni nie wiedziat
w poczgtkowej fazie zajscia, ze ma do czynienia z funkcjonariuszami Policji
(policjanci sami przyznali, ze urzgdzili zasadzke, nie byli umundurowani,
samochody nie byly oznakowane),

- kwestionowat ocene zeznan swiadka J. M. wskazujac, ze tres¢ jego wypowiedzi
nie znajduje odzwierciedlenia w interdyscyplinarnej opinii biegtych;

- utrzymywat, ze odtworzony materiat z monitoringu nie potwierdza ustalenia, ze
miedzy samochodem skazanego a radiowozem KIA doszio do kontaktu —
przeciwnie, wyklucza takie ustalenie i prowadzi do wniosku, ze dziatanie skazanego
nie doprowadzito do uderzenia radiowozu w kosz na Smieci; potwierdza to rowniez
brak uszkodzenh na pojezdzie, ktorym poruszat sie skazany;

- zauwazyt, ze zapis monitoringu nie wskazuje takze na to, ze skazany stosowat

przemoc wobec policjanta W. C.



Podobne argumenty, tyle ze bardziej rozbudowane, zawarte zostaty w
osobistej apelacji skazanego.

Z odwofaniem sie do konkretnych kart akt sprawy skazany przywotuje
zeznania J. M. i wskazuje na istniejgce, wedtug niego, sprzecznosci. Kwestionuje
réwniez wspierajgce wersje swiadka zeznania A. S. Podnosi rowniez, ze zeznania
te, wbrew stanowisku Sgdu pierwszej instancji, nie znajdujg potwierdzenia w
zeznaniach swiadkow R. K., K. K., J. U. i M. D., a takze w opiniach biegtych, z
ktorych wynika, ze J. M. nie moégt doznaC obrazen w podawanych przez siebie
okolicznosciach. Odnoszac sie do drugiej fazy zdarzenia skarzgcy zakwestionowat
ocene zeznan swiadka W. C., dotyczgcych kontaktu samochodu prowadzonego
przez skazanego z radiowozem KIA i kwestii pobicia skazanego przez policjanta
oraz kopania policjanta przez skazanego, odwotujgc sie do swoich wyjasnien,
wypowiedzi procesowych biegtego Z. G. wykluczajgcych kontakt miedzy pojazdami,
materiatdw fotograficznych z miejsca zdarzenia, dokumentacji medycznej
skazanego i braku obrazen policjanta. Wywody skazanego odwotywaty sie do
konkretnych dowodow, ze wskazaniem kart akt sprawy, na ktorych sie znajdowaty.

Lektura motywacyjnej czesci orzeczenia Sgdu Okregowego pozwala na
stwierdzenie, ze zawarte w niej wywody sg lakoniczne, nie odnoszg sie do istoty
podniesionych zarzutow i twierdzen, a niektére z nich catkowicie pomijaja.

Wypowiadajgc sie co do oceny zeznan swiadka M. Sad odwotawczy
ograniczyt sie do afirmacji stanowiska Sgdu Rejonowego, zaznaczajgc, ze wbrew
twierdzeniom skarzgcych, w zakresie powstania obrazeh ciata, wersja
funkcjonariusza zostata wykluczona. Dodano przy tym, ze w S$wietle zeznan
policjantow, oskarzony od poczatku wiedziat, Ze ma do czynienia z interwencjg
funkcjonariuszy. Takie ustalenia rzeczywiscie poczyniono rzecz jednak w tym, ze
skazany i jego obronca ustalenia te kwestionujg poprzez dgzenie do wykazania, ze
stanowigce podstawe tych ustalen zeznania policjantéw sg niewiarygodne. Ocena
logiczna tych wypowiedzi jest kwestionowana w zakresie Swiadomosci skazanego,
ze ma do czynienia z policjantami, przebiegu zdarzenia w jego poczgtkowej fazie
oraz okolicznosci doznania przez J. M. obrazeh. Na tak postawione kwestie
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera odpowiedzi. Trudno w nim

takze znalez¢ odniesienie sie do zarzutu zwigzanego z oceng zeznan A. S., a takze



sprzecznosci jego zeznan oraz zeznan J. M. z zeznaniami innych, wymienionych
wczesniej swiadkow.

Réwnie wadliwa i niepetna jest argumentacja Sgadu odwotawczego w
odniesieniu do drugiej fazy zajscia w kontekscie spowodowania przez skazanego
uszkodzenia samochodu KIA oraz stosowania przemocy wobec policjanta W. C. W
opisie czynu przypisanego skazanemu oraz w uzasadnieniu wyroku Sgdu pierwszej
instancji wskazano, ze skazany poruszajgc pojazdem po chodniku uderzyt w bok
radiowozu KIA powodujgc w ten sposéb uszkodzenie mienia o wartosci 442, 33 zi.
Z ustalen i rozwazan Sadu wynika jednak, ze mechanizm powstania szkody byt
ztozony, bowiem wigzat sie z kontaktem samochodu prowadzonego przez
skazanego z radiowozem oraz uderzeniem radiowozu w trakcie poscigu w smietnik,
co skazany musiat przewidywacC i godzi¢ sie na to. Odnoszgc sie do zarzutéw
apelacyjnych we wskazanym zakresie Sad odwotawczy akceptuje stanowisko Sgdu
Rejonowego i dodaje, ze ,Wyrwane z kontekstu zdania biegtego, cytowane w
apelacji oskarzonego, nie zmieniajg catej wymowy tego dowodu”. Stanowisko to
odrywa sie od treSci podniesionych zarzutow i wskazywa¢ moze na niepetng
znajomosc¢ akt sprawy. Skarzgcy utrzymujg, ze miedzy pojazdem prowadzonym
przez skazanego a radiowozem w ogole nie byto kontaktu. Kwestionowane sg
zatem poczynione w tej mierze ustalenia. W srodkach odwotawczych wskazuje sie
przy tym, ze odmienny od ustalonego przebieg zdarzenia wynika z wyjasnien
skazanego, nagran monitoringu oraz wypowiedzi biegtego G. Ustalenia zwigzane z
rozwazang fazg zdarzenia znajdujg sie na stronach (...) uzasadnienia wyroku Sgdu
pierwszej instancji. Wérod dowoddéw stanowigcych ich podstawe trudno szukac
analizy zapisu monitoringu oraz opinii biegtego. Dowody te nie sg rowniez
omawiane w czesci poswieconej ocenie dowoddow i rozwazaniom prawnym.
Tymczasem, mimo ze dowdd z opinii biegtego nie byt podstawg poczynionych
ustalen faktycznych Sgd odwotawczy stwierdza, ze ,Powotany biegty precyzyjnie
wskazat jednak zachowanie oskarzonego podczas poscigu, jako przyczyne
zaistnienia poszczegolnych zdarzen”. Nie oznacza to jednak, Zze biegly w
omawianych kwestiach sie nie wypowiadat. Jak stusznie podniesiono w apelaciji
skazanego, biegly wypowiadat sie na temat tego fragmentu zdarzenia dwukrotnie.

W toku rozprawy w dniu 20 stycznia 2015 r., po zapoznaniu sie z nagraniem



10

obrazujgcego zdarzenie monitoringu Z. G. oswiadczyt, ze w tej fazie zdarzenia nie
doszto do kontaktu miedzy samochodami, doszto natomiast do uderzenia w kosz
na smieci. Na rozprawie w dniu 24 marca 2015 r. biegly stwierdzit, ze w dniu 26
stycznia 2012 r. uderzenie w Smietnik nastgpito w wyniku jazdy pojazdu, a nie w
wyniku kontaktu pomiedzy pojazdami. Dodat jednak, ze ,nie zawsze jest potrzebny
kontakt fizyczny pomiedzy pojazdami, by méwié czy kierowca zawinit, czy tez nie.
Musimy bra¢ pod uwage, ze nieoznakowane radiowozy byty w akcji, tzn. w poscigu
za uciekajgcym kierujgcym samochodem VW Golf i sposéb przemieszczania sie
kierujgcego VW Golf w tych miejscach, w ktérych nie powinien jechac¢ determinowat
jazde obydwu $cigajgcych. Przy tak dynamicznej jezdzie i w takim miejscu moze
nastgpi¢ niekontrolowane uderzenie w infrastrukture danego miejsca przez
kierujgcego pojazdem Kia, chociaz nie mozna kierujgcemu pojazdem Kia zarzucic
btedu w technice lub taktyce jazdy”. Sgd odwotawczy nie dostrzega, mimo
podniesionych przez skarzgcych zarzutow obrazy art. 410 k.p.k., ze przywotane
wypowiedzi biegtego nie byty podstawg ustalen faktycznych, a cytowane przez
skarzgcego wypowiedzi biegtego negujgce kontakt miedzy pojazdami ocenia, jako
wyrwane z kontekstu. Stanowisko biegtego jest jednak w tej mierze stanowcze,
poprzedzone zostato analizg zapisu z monitoringu i w konsekwencji pozostaje ono
w oczywistej sprzecznosci z dokonanymi ustaleniami faktycznymi wskazujgcymi na
kontakt miedzy pojazdami.

Skoro procesowe wypowiedzi biegtego nie stanowity podstawy ustalen
faktycznych, a wyjasnienia w tej mierze uznane zostaty za niewiarygodne, to
oczywiste jest, ze zasadniczg podstawg tych ustalen byly zeznania kierujgcego
radiowozem policjanta W. C. Ocena zeznan wskazanego funkcjonariusza Policja
zakwestionowana zostata we wniesionych apelacjach w dwodch aspektach. Po
pierwsze, w zakresie zwigzanym z okolicznosciami uszkodzenia radiowozu, po
drugie w odniesieniu do ustalen zwigzanych z przebiegiem interwencji, a w
szczegolnosci, co do twierdzenia, iz skazany stosowat przemoc wobec policjanta.
Skarzgcy kwestionujgc dokonane ustalenia odwotywali sie do zapisu monitoringu,
sprzecznos$ci miedzy zeznaniami C. a opinig biegtego, dokumentacji fotograficznej
miejsca zdarzenia oraz dokumentacji medycznej obrazujgcej doznane przez

skazanego obrazenia, przy braku obrazen u policjanta. Odnoszac sie do tych
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zarzutow Sad odwotawczy zdawkowo zaakceptowat ocene zeznan W. C.,
dokonang przez Sad pierwszej instancji, a nadto wskazat, ze ,Uszkodzenia ciata u
oskarzonego, stwierdzone po jego zatrzymaniu takze nie umknety uwadze Sadu
Rejonowego. To, czy powstaty one na skutek upadku na krzaki r6z — ktére mimo
pory zimowej sg przeciez na klombach — czy tez na skutek szarpaniny z
probujgcymi zatrzymacé oskarzonego policjantami, ma drugorzedne znaczenie dla
oceny catej zaistniatej sytuacji. W kazdym razie nie moze miec¢ to decydujgcego
znaczenia dla oceny wiarygodnosci zeznajgcych funkcjonariuszy”. Trudno
przytoczony wywod uznac za rzetelne wywigzanie sie z obowigzkdw wynikajgcych
z art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 kk., skoro istota wniesionych Srodkow
odwotawczych sprowadza sie do kwestionowania oceny zeznan funkcjonariuszy,
przy czym kwestionowanie to odwotuje sie do tresci innych zgromadzonych w
sprawie dowodow.

Wszystkie przedstawione wyzej okolicznosci zostaty trafnie wymienione w
uzasadnieniu kasacji, co koresponduje z postawionym zarzutem obrazy art. 433 § 2
k.k. i 457 § 3 k.p.k. Uchybienie obowigzkom wynikajacym z powyzszych przepisow
miato charakter razgcy i mogto mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Stwierdzenie tego uchybienia byto wystarczajgce do wydania orzeczenia
kasatoryjnego i przekazania sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt 1, bez
koniecznosci odnoszenia sie do zarzutu z pkt 2 kasacji. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy bedzie zobowigzany do respektowania
poczynionych uwag i rozpoznania sprawy w zgodzie z art. 433 § 2 k.p.k. i
ewentualnego sporzadzenia uzasadnienia swojego orzeczenia przy zachowaniu
wymogow z art. 457 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

R. G.



