Sygn. akt Il KK 201/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie S. W.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 lutego 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 5 grudnia 2019 r., sygn. akt VI K [.. ],

1. uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia S. W. od popetnienia

przypisanego mu czynu;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa;

3 zarzadza zwrot S. W. uiszczonej optaty od kasaciji.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 5 grudnia 2019 r., sygn. akt VII K (...),
uznat S. W. za winnego tego, ze w dniu 13 czerwca 2017 r. w miejscowosci M.,
gmina T., woj. (...) na trasie (...) - 230,4 km umy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym przez to, ze bedgc w stanie nietrzezwosci
prowadzgcym do stezenia: proba | - 1,29 mg/l o godzinie 22:46 alkoholu w
wydychanym powietrzu oraz 2,36 promila o godzinie 02:25 alkoholu we krwi,
kierowat w ruchu lgdowym pojazdem mechanicznym — samochodem osobowym
marki O. (...) o nr rej. (...), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedac
uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci wyrokiem z dnia 4.04.2005 r. Sgdu Rejonowego w T., sygn. akt VIl K
(...), oraz wyrokiem z dnia 24.11.2014 r. Sgdu Rejonowego w R.(Niemcy) sygn. 7
Cs (...), tj. czynu z art. 178a § 4 k.k. i za to wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego
dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
lgdowego, zaliczajgc oskarzonemu na poczet tego sSrodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 13 czerwca 2017 r., a na podstawie art. 43 a § 2
k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Funduszu P. kwote 10.000 zt tytutem
Swiadczenia pienieznego. Orzekt rowniez o wynagrodzeniu dla adwokata
przydzielonego oskarzonemu z urzedu i zwolnit oskarzonego od kosztow sgdowych.

Apelacje wniost obronca oskarzonego, ktoéry zaskarzyt wyrok w catosci,
zarzucajgc:

l. obraze przepisdw postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ wyroku, tj.

1. art 167 k.p.k., poprzez nierozpoznanie i pominiecie wniosku
dowodowego obroncy o przestuchanie w charakterze swiadka A. B., ktory byt
jedynym naocznym swiadkiem zdarzenia, tak wiec jego zeznania byly niezwykle
wazne dla wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia, a wniosek
dowodowy zmierzat do rozstrzygniecia znaczgcych watpliwosci co do osoby
kierujgcej samochodem O. (...);

2. art 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku dowodowego
obroAcy o przestuchanie w charakterze swiadka B. M., podczas gdy wniosek ten
zmierzat m.in. do ustalenia adresu zamieszkania A. B., jedynego naocznego

Swiadka zdarzenia;



3. art 7 k.p.k. poprzez ocene dowoddéw w sposéb dowolny, wbrew
zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a w konsekwencji

Il. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na przyjeciu, iz to oskarzony w dniu 13 czerwca 2017 r. kierowat
samochodem O. (...)

Wskazujgc, ze czyni to ,z daleko posunietej ostroznosci procesowej”,
obronca zarzucit takze razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
twierdzgc, ze kara ta nie uwzglednia w nalezyty sposob stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu oraz nie realizuje wystarczajgco celu kary, ze szczegdlnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych.

Zgtaszajgc nadto wniosek dowodowy, obronca wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instanciji,
wzglednie 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
nieizolacyjnej.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 30 grudnia
2020 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit wyrok Sgdu | instancji w ten sposéb, ze
oskarzonego S. W. w miejsce przypisanego mu czynu uznat za winnego tego, ze w
dniu 13 czerwca 2017 r. w miejscowosci M., gmina T., wojewodztwo (...), w
zamiarze, aby inna ustalona osoba popetnita czyn zabroniony, udostepnit jej
stanowigcy wiasnos¢ oskarzonego samochdéd osobowy marki O. (...) 0 numerze
rejestracyjnym (...), utatwiajgc w ten sposob tej osobie kierowanie po drodze
publicznej o oznaczeniu (...) pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci,
prowadzgcym o godzinie 23.02 do stezenia 0,65 mg alkoholu w 1 dm?3
wydychanego powietrza, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 178 § 1 kk. i za tak przypisany czyn wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu lgdowego

na okres 15 lat, a na podstawie art. 43a § 2 k.k. Swiadczenie pieniezne na rzecz



Funduszu P. w kwocie 8000 zt. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca S.
W.. Wyrok zaskarzyta w catosci, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 434 §
1 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k., polegajgce na pogorszeniu sytuacji procesowej
oskarzonego poprzez dokonanie zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonemu oraz zmiane ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony
miat Swiadomos¢ tego, ze A. B. prowadzi pojazd w stanie nietrzezwosci, w
nastepstwie rozpoznania apelacji wniesionej wytgcznie na korzy$¢ oskarzonego.

Podnoszac ten zarzut, obrohca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie skazanego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w P. wnidst o jej o
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej; stanowisko to podtrzymat na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, czemu nie stata na przeszkodzie
okolicznos¢, ze jako jeden z przepisdw naruszonych przez Sad Il instancji obronca
nietrafnie wymienita art. 455 k.p.k. Obraza tego przepisu nie mogta mie¢ miejsca,
bowiem nie zostat w niniejszej sprawie zastosowany. Zaskarzone orzeczenie nie
polegato przeciez na poprawieniu, bez zmiany ustalen faktycznych, btednej
kwalifikacji prawnej czynu przyjetej przez Sad meriti, ale na przypisaniu
oskarzonemu innego czynu niz zarzucany. Nastgpito to po zmianie ustalen
faktycznych, o czym zresztg jest mowa w tresci zarzutu kasacyjnego. Nalezy
jednak zgodzi¢ sie z obronca, ze Sgd Okregowy razgco naruszyt przepis art. 434 §
1 k.p.k., co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Bez tego naruszenia nie bytoby
bowiem mozliwosci przypisania oskarzonemu czynu opisanego w zaskarzonym
wyroku.

Sad odwotawczy poddat krytyce sposdb przeprowadzenia postepowania
przygotowawczego w niniejszej sprawie, wskazujgc, ze jego wadliwos¢ miata zrédto
w zaniechaniu przez funkcjonariuszy Policji podjecia niezbednych czynnosci

natychmiast po zdarzeniu. W szczegdlnosci w odniesieniu do jadacego



samochodem wraz z oskarzonym A. B. poprzestali oni na zbadaniu jego stanu
trzezwosci, nawet nie odbierajgc od niego podpisu na protokole badania, po czym
pozwolili mu sie oddalic. W rezultacie nie dokonano ogledzin jego ciata, co by¢
moze pozwolitoby ustali¢, jakie miejsca mezczyzni zajmowali w samochodzie w
chwili, gdy uderzyt on w bariery energochtonne, ani nie przestuchano go w
charakterze swiadka, wzglednie podejrzanego. Nieskuteczne okazaly sie pozniej
podejmowane, w tym przez Sgd odwotawczy, proby ustalenia miejsca pobytu A. B.
i przestuchania go. W zwigzku z tym Sad |l instancji zgodzit sie z obroicg, ze w
sytuacji, gdy oskarzony zaprzeczat, by prowadzit samochdd, zebrany w sprawie
materiat dowodowy, w tym opinie biegtych, nie daje pewnosci, ktéry z mezczyzn
jadacych Oplem byt kierowca, a ktory pasazerem. W tym stanie rzeczy Sad ad
guem, rozstrzygajgc niedajgce sie usungC watpliwosci na korzys¢ oskarzonego,
podzielit zarzut apelacji, ze Sgd Rejonowy poczynit btedne ustalenia co do osoby
kierujgcej samochodem przed samg kolizjg. Dalej Sad odwotawczy uznat, ze nie
musi to prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego, bowiem ,takze w Swietle
zmienionych ustalen faktycznych istnieje podstawa do tego, by nie wychodzgc poza
granice aktu oskarzenia, czyn oskarzonego zakwalifikowac z innego, niz wynika to
z zaskarzonego wyroku, przepisu ustawy karnej’. Sad przyjat, ze udostepniajgc
znajdujgcej sie w stanie nietrzezwosci osobie pojazd mechaniczny oraz stwarzajgc
jej w ten sposob mozliwos¢ kierowania w takim stanie pojazdem po drodze
publicznej, S. W. udzielit jej pomocnictwa do popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k.
Byto to mozliwe w sytuacji, gdy stwierdzony badaniem poziom stanu nietrzeZzwo$ci
A. B. oraz wyczuwalny z jego ust zapach alkoholu pozwalaty przyjg¢, ze oskarzony
byt Swiadomy, iz udostepnia wiasny pojazd osobie nietrzezwej. W takim wypadku
odpowiedzialnos¢ karna oskarzonego nie mogta zosta¢ catkowicie wytgczona, lecz
winna ksztattowa¢ sie z uwzglednieniem pomocnictwa jako formy zjawiskowej
przestepstwa. Jak wczesniej nadmieniono, nie bez racji w kasacji jednak
podniesiono, ze zmieniajagc wyrok Sagdu | instancji, Sgd odwotawczy razgco
naruszyt art. 434 § 1 k.p.k., stanowigcy zakaz reformationis in peius. Wykazujgc, ze

miato to miejsce, obrohca podkreslita, iz zarowno w orzecznictwie sgdowym, jak i



piSmiennictwie prawniczym przyjmuje sie, ze w przypadku wniesienia Srodka
odwotawczego wytgcznie na korzys¢ oskarzonego, sgd odwotawczy nie moze w
jakimkolwiek punkcie pogorszy¢ jego sytuacji procesowej w stosunku do
rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym orzeczeniu, tj. jest zobowigzany do
powstrzymywania sie od takich posuniec, ktore powodujg, a nawet tylko moga
powodowac negatywne skutki w sytuacji prawnej oskarzonego (tak np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2018 r., Il KK 349/18). Obejmuje to réwniez zakaz
czynienia niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych. W ocenie obroncy,
dziatanie Sadu Okregowego polegajgce na ustaleniu, Zze oskarzony miat
Swiadomos¢ tego, ze udostepnia do prowadzenia samochdd nietrzezwemu A. B.,
narusza wspomniany zakaz reformationis in peius. W tym wzgledzie skarzgca
przytoczyta wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2018 r., V KK 406/17, w ktérym
stwierdzono, ze zmiang niekorzystng dla oskarzonego jest bez watpienia
modyfikacja polegajgca na takim ,uzupetnieniu” przez sad drugiej instancji
okolicznosci faktycznych ustalonych przez sad a quo, ktéra pozwoli na stwierdzenie,
ze zostaty wyczerpane znamiona innego czynu zabronionego i to nawet wtedy, gdy
miatoby to finalnie prowadzi¢ do skazania za czyn ,korzystniej” zakwalifikowany niz
ten, ktéry stanowit podstawe skazania przez sad pierwszej instancji.

Argumentacje przedstawiong w kasacji nalezato podzieli¢, przy czym
wymaga podkreslenia, ze poglad wyrazony w wyroku wydanym w sprawie V KK
406/17 Sad Najwyzszy prezentuje konsekwentnie — wczesniej (zob. postanowienie
z dnia 5 sierpnia 2009 r., Il KK 36/09, OSNKW 2009, z. 9, poz. 80) oraz pdzniej
(zob. wyrok z dnia 9 stycznia 2020 r., Ill KK 459/18). Podzielajgc takie rozumienie
unormowania zawartego w art. 434 § 1 k.p.k., nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy
w ogole nie wspomniat, ze funkcjonariusze Policji badali stan trzezwosci A. B. , w
konsekwencji nie poczynit ustalenia, ze w chwili zdarzenia A. B. byt nietrzezwy, tym
bardziej ustalenia, ze oskarzony o tym wiedziat. Ustalenie to poczynit dopiero Sgd
odwotawczy wskazujgc, ze ,zwazywszy na stwierdzony badaniem poziom stanu
nietrzezwosci A. B. oraz wyczuwalny z jego ust zapach alkoholu, oskarzony byt

Swiadom, iz udostepnia wiasny pojazd osobie nietrzezwej”’. Nastepnie w oparciu o



nie przypisat S. W. czyn polegajgcy na utatwieniu (udzieleniu pomocy) ,innej osobie”
kierowania po drodze publicznej pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci.
Takie postgpienie niewatpliwie odpowiada procedowaniu, ktére za niedopuszczalne
w przypadku wniesienia apelacji wytgcznie na korzyS¢ oskarzonego uznat w
powotanych wyzej orzeczeniach Sad Najwyzszy: Sgd ad quem po stwierdzeniu, ze
zebrane w sprawie dowody nie pozwalajg przyjacC, iz oskarzony popetnit czyn
przypisany mu przez Sad | instancji, ,uzupetit’ okolicznosci faktyczne ustalone
przez ten Sad, po czym skazat oskarzonego za inne przestepstwo. W takim razie
nie mozna podzieli¢ pogladu prokuratora wyrazonego w odpowiedzi na kasacje, ze
»-argumentacja obrony, chociaz sugestywna, nie jest trafna i nie przystaje do realiéw
zaskarzonego orzeczenia”. Ma to wynika¢ z faktu, ze wyrok Sadu odwotawczego
nie jest orzeczeniem na niekorzysc¢ oskarzonego, w stosunku do orzeczenia Sadu |
instancji, bowiem Sad ad quem, modyfikujgc opis czynu, zmienit go w istocie na
korzy$¢ oskarzonego — ,przypisat mu nie sprawstwo z art. 178a § 4 k.k., lecz
pomocnictwo do czynu z art. 178a § 1 k.k.,, a wiec zastosowat tagodniejszg
kwalifikacje prawng przestepstwa”, nadto zmniejszyt dolegliwo$¢ srodkéw karnych.
Prokurator nie odniost sie jednak do przytoczonych w kasacji orzeczen Sadu
Najwyzszego, wspierajgcych zarzut zawarty w przedmiotowej skardze, nadto,
podkre$lajgc, iz ,nie ma takze watpliwosci, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy zostat prawidtowo oceniony” (przez Sgd odwotawczy), nie uwzglednit, ze
gdyby Sad ten nie poczynit niekorzystnego dla oskarzonego ustalenia faktycznego,
wydatby wyrok uniewinniajgcy.

Tylko sygnalnie celowe bedzie nadmienié, ze jest dyskusyjne, czy w objetym
aktem oskarzenia zdarzeniu historycznym, polegajgcym na prowadzeniu przez
oskarzonego samochodu w stanie nietrzezwos$ci, miesci sie zdarzenie polegajgce
na udostepnieniu przez oskarzonego samochodu do prowadzenia innej osobie
nietrzezwej, zatem czy rzeczywiscie Sgd Okregowy nie wyszedt poza granice
oskarzenia.

Uznanie, ze Sad Okregowy skazat oskarzonego za czyn z art. 18 § 3 k.k. w

zw. z art. 178 § 1 k.k. z naruszeniem art. 434 § 1 k.p.k. oraz ze bez tego naruszenia



wydatby wyrok uniewinniajgcy, kazato przyjgC, ze skazanie to jest oczywiscie
niestuszne w rozumieniu art. 537 § 2 k.p.k.,, co skutkowato uchyleniem
zaskarzonego kasacjg wyroku i uniewinnieniem S. W. od przypisanego mu tym
wyrokiem czynu. Chociaz w wyroku kasatoryjnym wprost tego nie wyrazono, nalezy
go odczytywac jako dezaktualizujgcy réwniez wyrok Sadu | instancji.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku. Zawarte w nim
orzeczenie 0 zwrocie oskarzonemu uiszczonej optaty od kasacji znajduje oparcie w

art. 527 § 4 k.p.k.



