Sygn. akt Il KK 200/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 wrzesnia 2020 r.
sprawy O. B. P.iJ. B. P.

skazanych za przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt IX Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obciazy¢é skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt IV K (...), Sad Rejonowy w W.,
stosujgc na podstawie art. 4 § 1 k.k. ustawe kodeks karny z dnia 06.06.1997 r. w
brzmieniu obowigzujgcym dnia. 07.06.2010 r.



|. w ramach zarzucanego oskarzonym w pkt. | czynu uznat oskarzonych: J. P.i O. P

za winnych tego, ze:

1) w okresie od 03.07.2000 r. do 03.04.2001 r. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, jako osoby
reprezentujgce ,0.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. W., zobowigzane do
zajmowania sie jej sprawami majgtkowymi, przy czym J. P. przez naduzycie
uprawnien i niedopetnienie obowigzkow prezesa zarzadu Spotki wynikajgcych z
przepisow Kodeksu Spoétek Handlowych, zas O. P., jako prokurent i pracownik
spotki zatrudniona na podstawie umowy o prace jako dyrektor generalny poprzez
naduzycie uprawnien i niedopetnienie obowigzkow wynikajgcych z kodeksu pracy i
umowy tgczacej jg ze spotkg, podejmowali dziatania niegospodarne i niezgodne z
interesami Spotki wyrzgdzajgc ,0.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. szkode majagtkowg w
wielkich rozmiarach, w ten sposoéb, ze sprzedali Spotce ,0.” Sp. z 0.0. z siedzibg w
W. towary tgcznej wartosci 2.590.868,06 zt bez uzyskania za nie zaptaty i bez
podjecia czynnosci zmierzajgcych do wyegzekwowania naleznosci za sprzedane
towary, tj. popetnienia wystepku z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazat ich, za$ na podstawie art. 296
§ 3 k.k. wymierzyt oskarzonym O. P. i J. P. kary w wymiarze po 1 (jeden) rok i 8

(osiem ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) w okresie od 11.04.2001 r. do 31.12.2001 r. dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu,
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru i w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzili ,0.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 1.278.935,65
zt za pomocg wyzyskania btedu pracownikow K. S.A. VIII Oddziat w W. Filia nr (...)
w S. co do faktu, Zze sg uprawnieni do dysponowania Srodkami pienieznymi
zgromadzonymi na rachunku bankowym ,0.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
prowadzonego przez K. S.A. VIII Oddziat w W. Filia nr (...) w S. pobrali z niego
pienigdze w tgcznej kwocie 1.278.935,65 zi, tj. popetnienia wystepku z art. 286 § 1
k.k.wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazat ich, zas na podstawie art. 294 §
1 k.k. wymierzyt oskarzonym O. P. i J. P. kary po 1 (jeden) rok i 6 (szeS¢) miesiecy



pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kary grzywny w
wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki

dziennej na kwote 150 (stu pieédziesieciu) ztotych;

Il. oskarzong O. P. uznat za winng popetnienia zarzucanego jej w pkt. Il czynu, przy
czym ustalit warto§¢ szkody na kwote 787.317,32 zt oraz w opisie czynu po
stowach: ,co do zamiaru” dodat ,i mozliwosci”, tj. czynu stanowigcego wystepek z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na tej podstawie
skazat jg, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyt wobec niej kare 1 (jednego)

roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

[I. Oskarzong O. P. uznat za winng popetnienia zarzucanego jej w pkt. lll czynu,
stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., przy czym ustalit
wartos¢ szkody na kwote 140.721,04 zt oraz w opisie czynu po stowach: ,co do
zamiaru” dodat: i mozliwosci” i za to na tej podstawie skazat jg, zas na podstawie
art. 286 § 1 k.k. wymierzyt wobec niej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia

wolnosci;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej O. P. obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej czynem przypisanym jej w pkt. |ll poprzez zaptate
kwoty 140.721,04 zt (sto czterdziesci tysiecy siedemset dwadzie$cia jeden ztotych i

cztery grosze) narzecz C. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.;

V. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczone w pkt 1.1)., 1.2).,
II'i [ll kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt oskarzonej O. P. kare fgczng

w wymiarze 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

VI.  na podstawie art. 69 § 1 i § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo
zawiesit wykonanie orzeczonej w pkt. V kary tgcznej pozbawienia wolno$ci wobec

oskarzonej O. P. na okres 4 (czterech) lat préby;

VIl. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. umorzyt postepowanie odnosnie czynu
zarzucanego oskarzonemu J. P. w pkt. IV, stosujgc na podstawie art. 4 § 1 k.k.
brzmienie ustawy Kodeks Spétek Handlowych nadane ustawg z dnia 9 czerwca



2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2011 r., nr 133, poz. 767), ktora weszta w zycie w dniu 13.07.2011 r.;

VIIl. uznat oskarzonego J. P. za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. V
czynu stanowigcego wystepek z art. 263 § 2 k.k., z tg zmiang, ze ustalit, ze popetnit
go w okresie od 20.03.2000 r. do 31.01.2002 r. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k.

skazat go i wymierzyt wobec niego kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego w postaci pistoletu gazowego marki Rohm RG 800kal.8 mm
bez amunicji, bez iglicy, opisanego w wykazie dowoddéw rzeczowych nr 1 pod poz.
58;

X. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczone w pkt 1.1)., 1.2). i
VIl kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt oskarzonemu J. P. kare tgczng

1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Xl.  na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesit wykonanie orzeczonej w pkt. X kary tgcznej pozbawienia wolnosci wobec

oskarzonego J. P. na okres 4 (czterech) lat proby.
Wskazanym wyrokiem rozstrzygnieto tez o kosztach procesu.
Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego J. P. zaskarzyt wyrok — w odniesieniu do tego

oskarzonego - w catosci, zarzucajgc mu:

|. odnosnie czynu z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. majgcg wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie przez sad meriti dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego w postaci: opinii biegtych, w szczegdlnoéci G. P., zeznah swiadkow,

wyjasnien oskarzonych, poprzez:

. oparcie ustalen faktycznych, w zakresie kondyciji finansowej ,O.” Sp. z
0.0. na opiniach biegtych, w sytuacji, gdy opiniowali oni w oparciu o materiat
dowodowy obejmujgcy wytgcznie niekompletng dokumentacje finansowo -



ksiegowg i w konsekwencji btedne przyjecie, ze ww. spotka osiggneta
niewyptacalnos¢ w dniu 31 maja 2000 r., podczas gdy materiat zrédtowy nie

pozwalat na dokonanie kategorycznych ustalen w tym zakresie,

. ustalenie wylgcznie na podstawie opinii biegtego, oraz wyliczen
dokonanych przez Sad wartosci sprzedanych przez ,0.” Sp. z o.0. towaréw, oraz
niewyegzekwowanej kwoty naleznosci za te towary, podczas gdy opinia ta nie byta
kategoryczna i zostata wydana w oparciu o pozbawiony istotnej wartoSci
dowodowej materiat zrodtowy w postaci nadruku na fakturze, a w konsekwencji

btedne przyjecie wielkosci szkody poniesionej przez ww. spotke,

. przyjecie w oparciu o opinie biegtego, ze ustalone prawidtowo
naleznosci uiszczone przez ,0.” Sp. z 0.0. na rzecz ,0.” Sp. z 0.0. nie stanowity
zapfaty za towar sprzedany w okresie objetym opisem przypisanego oskarzonemu
czynu, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat na

poczynienie takich ustalen,

. przyjecie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonej, w ktorych
wskazywata ona, ze ,0.” Sp. z o0.0. dokonata czesciowego zwrotu
przeterminowanych towaréw i w konsekwencji btedne ustalenie wysokosSci
zobowigzan ww. spotki wobec ,O0.” Sp. z 0.0., podczas gdy oceniajgc te wyjasnienia

swobodnie, w braku dowodow przeciwnych, nalezato je obdarzy¢ wiarygodnoscia,

. ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu ze
wzgledu na niewyptacalnosc¢ spotki ustalong w toku postepowania w oparciu o
opinie biegtych, podczas gdy z uznanych za wiarygodne dowodow w postaci badan
sprawozdan finansowych i zeznanh biegtych rewidentéw wynikato, ze oskarzony nic
posiadat wiedzy o niewyptacalnosci spétki w okresie objetym opisem przypisanego

mu czynu,

. ustalenie, na podstawie opinii biegltych oraz zeznan swiadkow i
wyjasnien oskarzonej, ze oskarzony dziatat z géry powzietym zamiarem i czynem
swoim wypetnit znamiona przestepstwa, podczas gdy ww. dowody nie pozwalaty na
ustalenie, ze dziatania oskarzonego ocenione ex ante stanowity dziatanie na

szkode spotki,



* wnioskowanie o z géry powzietym przez oskarzonego zamiarze popetnienia
przypisanego mu czynu na podstawie cafoksztaltu dziatan oskarzonego
dotyczgcych spotki, ktére to dziatania nie miaty bezposredniego zwigzku z

przypisanym mu czynem,

a w konsekwencji powyzszych uchybien majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku btedne ustalenia faktyczne, ze:

» oskarzony czynem swym dziatat na szkode spofki z petng wiedzg o jej
niewypfacalnosci, wspdlnie i w porozumieniu z oskarzong, oraz ze z gory
powzietym zamiarem nieuzyskania zaptaty za sprzedane towary, czym wyrzadzit
spotce szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach, podczas gdy dokonanie
swobodnej, a nie dowolnej oceny powyzszych dowodéw powinno doprowadzi¢ Sgd
do ustalenia, ze oskarzony czynem swym nie dziatat na szkode spotki, a poniesiona
przez spotke szkoda w nieustalonych rozmiarach nie byta wynikiem zawinionego

dziatania oskarzonego i uniewinnienia oskarzonego od przypisanego mu czynu.

I. odnosnie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294§ 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku obraze przepisow
postepowania, a to art. 71 410 k.p.k., poprzez dokonanie przez sgd meriti dowolnej,
a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego oraz pominiecie istotnej jego czesci,
tj.:

. ustalenie na podstawie zeznahn Swiadka J. M. oraz dokumentaciji
dostarczonej przez K. S. A., ze oskarzony dziatat ze z géry powzietym zamiarem

popetnienia wspolnie i w porozumieniu z O. P. przypisanego mu czynu,

. ustalenie na podstawie zeznan sSwiadka J. M. oraz dokumentaciji
dostarczonej przez K. S. A. i opinii biegtego G. P., ze wytgcznymi dysponentami
rachunku bankowego nalezgcego do ,0.” Sp. z 0. o. byli oskarzeni, podczas gdy

ww. dowody ocenione swobodnie nie pozwalaty na dokonanie takich ustalen,

. ustalenie na podstawie zeznan sSwiadka J. M. oraz dokumentaciji
dostarczonej przez K. S. A. i opinii biegtego G. P., ze oskarzeni dokonali wyptat z

rachunku bankowego nalezgcego do ,0.” Sp. z o. o. dziatajgc wspdlnie i w



porozumieniu, podczas gdy ww. dowody ocenione swobodnie nie pozwalaty na

dokonanie takich ustalen,

. pominiecie w podstawach wyroku istotnej czesci dowodu w postaci
uznanej przez Sad za wiarygodng opinii biegtego G. P., z ktorej wynikato, ze nie
mozna okresli¢, jakie kwoty z rachunku nalezgcego do ,0.” Sp. z 0. 0. pobrata

kazda z upowaznionych do dysponowania tym rachunkiem oséb,

a w konsekwencji powyzszych uchybien majgce wptyw na treS¢ zaskarzonego

wyroku btedne ustalenia faktyczne, ze:

. oskarzony dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z oskarzong O. P., w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
dokonat wyptaty srodkéw pienieznych z rachunku ,0.” Sp. z 0. 0., co skutkowato
przypisaniem zarzuconego mu czynu, podczas, gdy ww. dowody ocenione
swobodnie, a nie dowolnie, nie pozwalaty na ustalenie, ze oskarzony dokonywat

jakichkolwiek wyptat z tego rachunku.

II. zaskarzonemu wyrokowi odnos$nie czynu z art. 263 § 2 k.k. zarzucit
majgca wpltyw na tres¢ tego wyroku obraze przepiséw postepowania, a to art. 7
k.p.k., poprzez dokonanie przez Sgd meriti dowolnej, a nie swobodnej oceny

materiatu dowodowego, {j.:

. wyjasnien oskarzonego na okoliczno$¢ nabycia i posiadania przez

niego broni palnej

a w konsekwencji powyzszych uchybien majgce wptyw na tre$¢ zaskarzonego

wyroku btedne ustalenia faktyczne, ze:

. oskarzony byt Swiadomy, iz posiadanie przez niego broni jest
bezprawne, co skutkowato uznaniem go winnym przypisanego mu czynu, podczas
gdy oceniajgc te wyjasnienia swobodnie a nie dowolnie, Sgd powinien dojs¢ do
wniosku, ze oskarzony dziatat w usprawiedliwionej nieswiadomosci bezprawnosci

czynu i uniewinnic¢ oskarzonego.



Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzacy wnidést o zmiane zaskarzonego

wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich przypisanych mu czynow.

Obronca O. P. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej kary i sSrodkow karnych, to jest
w zakresie punktow I, I, lll, IV i V, podnoszgc zarzut razgcej surowosci kar
orzeczonych w punktach | — Ill oraz orzeczonej w punkcie V kary tgcznej wobec
nieuwzglednienia dostatecznego okolicznosci tagodzgcych, jakie zachodzg w

niniejszej sprawie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego

wyroku poprzez:

- orzeczenie w punkcie | podpunkcie 1 kary roku pozbawienia wolnosci,
- orzeczenie w punkcie | podpunkcie 2 kary roku pozbawienia wolnosci,
- orzeczenie w punkcie Il kary 1 roku pozbawienia wolnosci.

- orzeczenie w punkcie lll kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- orzeczenie w punkcie IV kary tgcznej w wymiarze 1 roku pozbawienia

wolnosci.

Prokurator zaskarzyt powyzsze orzeczenie w stosunku do oskarzonych J. P.
i O. P.,, w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ oskarzonych,

podnoszgc:

- razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych oskarzonym kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci i w konsekwencji kar tgcznych odpowiednio 2 Iat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 4 lata oraz 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata za przypisane im
przestepstwa w stosunku do wysokiej szkodliwosci spotecznej zarzucanych im
czynéw, wytgcznej winy oskarzonych oraz podjecia przestepczego dziatania w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, podczas gdy poczynione w sprawie ustalenia

dotyczgce okolicznosci czynu przemawiajg za orzeczeniem kar jednostkowych i kar



tagcznych w wyzszym wymiarze oraz kar tgcznych pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania.
Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez wymierzenie:
- oskarzonemu J. P. za czyn z pkt 1 a/o kary 2 lat pozbawienia wolnosci, za
czyn z pkt 5 a/o kary 1 roku pozbawienia wolnosci, kary tagcznej 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z pominieciem stosowania wobec niego instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.
- oskarzonej O. P. za czyn z pkt 1 a/o kary 2 lat pozbawienia wolno$ci, za
czyn z pkt 2 a/o kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z pkt 3 a/o
kary 1 roku pozbawienia wolnosci, kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci z
pominieciem stosowania wobec niej instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary,
- w pozostatym zas$ zakresie wnidst o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt IX Ka (...), Sgd Okregowy w
W.:
l. wyrok w zaskarzonym zakresie zmienit w ten sposéb, ze:
1. uchylit orzeczenia o karach tgcznych zawarte w punktach V i X wyroku oraz
orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kar pozbawienia wolnosci
zawarte w punktach VIi XI wyroku;
2. ustalit date koncowg czynu przypisanego oskarzonym w punkcie 1.2. na 9
pazdziernika 2001 r.;
3. podwyzszyt orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnosci:
a. za czyny przypisane obojgu oskarzonym w punktach I.1i 1.2 do 2 (dwéch) lat
pozbawienia wolnosci dla kazdego z oskarzonych za kazdy z przypisanych czynéw;
b. za czyn przypisany O. P. w punkcie Il wyroku do 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
C. za czyn przypisany O. P. w punkcie Il wyroku do 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnosci;
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4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potaczyt wymierzone J. P. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i orzekt kare tgczng 2 (dwodch) lat | 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;
5. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone O. P. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i orzekt kare tgczng 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;
I. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;
Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje wywiedli obroincy skazanych.

Obronca skazanej zaskarzyta wyrok sgdu odwotawczego w odniesieniu do
ww. w catosci, zarzucajgc mu razgce naruszenia:

,1. prawa procesowego, j. art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 25 § 1 pkt
2 k.p.k. oraz art. 25 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., albowiem niezaleznie od
granic zaskarzenia apelacjami obroncéw oskarzonych i podniesionych w nich
zarzutow, Sad Okregowy w., niezaleznie od wptywu tego uchybienia na tresé
orzeczenia, byt zobowigzany na posiedzeniu uchyli¢ wyrok Sagdu Rejonowego w W.
IV Wydziatu Karnego z dnia 07 grudnia 2017 roku (w istocie 7 grudnia 2018 r. —
przyp. SN), sygn. akt: IV K (...), bowiem sprawa podlegata rozpoznaniu przez Sad
Okregowy, stosownie do art. 6 w zw. z art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o
zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2007 r. Nr 64, poz. 432), gdyz sprawa wszczeta
w Sadzie Rejonowym w W. poczgwszy od rozprawy w dniu 6 listopada 2008 roku,
po rozprawie w dniu 18 wrzesnia 2012 roku, po uptywie roku i trzech miesiecy
prowadzona byta od poczatku na skutek zmiany sedziego poczgwszy od dnia 10
grudnia 2013 roku, a na kolejnej rozprawie w dniu 4 marca 2014 roku zostat
odczytany akt oskarzenia, zas wszystkie czynnosci procesowe dokonane do dnia
18 wrzesnia 2012 roku zostaly przeprowadzone ponownie, zatem Sgd Rejonowy
orzekt w sprawie nalezgcej do wiasciwosci Sgdu Okregowego,

2. prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z art. 351 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP w zwigzku z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw

Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (dalej na oznaczenie tejze Konwencji bedg
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uzywac skrotu: EKPC) przez niedostrzezenie przez Sad Okregowy, ze SSR A. S.
zostata wyznaczona do prowadzenia przedmiotowej sprawy z naruszeniem art. 351
§ 1 k.p.k., co wynika expressis verbis z zarzgdzenia z dnia 16 kwietnia 2013 r.
Przewodniczgcej Wydziatu, dr M. K. (k. 2526): Z uwagi na dtugoterminowe
zwolnienie lekarskie i planowany urlop macierzynski - zarzgdzam skierowanie
sprawy o sygn. IV K (...) do referatu SSR A. S., swiadczgcego o tym, ze przy
wyznaczaniu sedziego do przedmiotowej sprawy nie zachowano regut
przydzielania spraw sedziom, okres$lonych w art. 351 § 1 k.p.k., co powoduje, iz
wskazane uchybienie nalezato potraktowaC jako bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, wskazang w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., skutkujgcg uchyleniem
zaskarzonego wyroku przez Sgd Okregowy niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia,

3. prawa procesowego, majgce wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art.
433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 434 § 1 k.p.k. poprzez wyjscie poza granice zaskarzenia i
zmiane daty koncowej przypisanego oskarzonej czynu w punkcie [.2. na 9
pazdziernika 2001 r. w sytuacji gdy obie apelacje - prokuratora i obroncy - zostaty
wniesione jedynie w zakresie co do kary, wobec czego Sad | Instancji nie byt
uprawniony do zmiany okresu czynu przypisanego O. P. w ogdle,

4. prawa procesowego, majgce wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art.
433 § 2 k.p.k. poprzez praktycznie catkowity brak odniesienia sie przez Sad I
Instancji do zarzutu wskazanego w apelacji obroncy O. P. i jedynie lakoniczne
skwitowanie, iz odniesienie sie do =zarzutéw prokuratora stanowi réwniez
odniesienie sie do zarzutu apelacji obroncy wéwczas oskarzonej O. P., co stanowi
sytuacje tozsama z nierozpoznaniem zarzutéw apelacji oskarzonej w ogole,

5. prawa procesowego, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 458 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez poczynienie przez Sad Il instancji wikasnych ustalen faktycznych w zakresie
sposobu dziatania oskarzonej i motywaciji, jaka jej przyswiecata przy popetnieniu
zarzucanych jej czynow, co skutkowato zaostrzeniem orzeczonej wobec niej kary
pozbawienia wolnosci i w konsekwencji wymierzenie kary pozbawienia wolnosci
bez warunkowego jej zawieszenia w sytuacji, gdy oskarzona nie dziatata z takim

rozmystem oraz bez skruputow,
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6. prawa materialnego, a konkretnie art. 286 § 1 k.k., poprzez
niewfasciwe zastosowanie w sytuacji niewykazania i nieudowodnienia, iz wszystkie
znamiona przedmiotowe i podmiotowe przestepstwa spenalizowanego w tym
przepisie miescity sie w swiadomosci oskarzonej i byty objete jej wolg, albowiem
sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyska¢ korzy$¢ majgtkowa, lecz musi takze chciec
w tym celu uzy¢ okreslonego sposobu dziatania lub zaniechania, zas strona
podmiotowa nie bedzie zrealizowana nawet w takiej sytuacji, gdy sprawca
chociazby jednego z wymienionych elementéw nie obejmuje checig lecz tylko nan
sie godzi, jak to mogto mie¢ miejsce w niniejszej sprawie”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w W. oraz opisanego wyzej wyroku Sgdu
Rejonowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu jako Sgdowi | instanciji.

Obronca skazanego zaskarzyt wyrok — w odniesieniu do ww. w catosci -
zarzucajgc mu,
,- odnosnie do wszystkich czyndow:
1. naruszenie przepisu art. 2 pkt 1 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 29 marca 2007 r.
0 zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432 z pdézn. zm.), stanowigce
bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. polegaja
na orzeczeniu przez Sad Rejonowy w sprawie zastrzezonej do wiasciwosci sgdu
okregowego, tj. w sytuacji, gdy wystepki z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k.
zostaly przekazane do wiasciwosci rzeczowej sgdoéw okregowych; zgodnie zas z art.
6 ww. ustawy sprawy, w ktoérych przed wejsciem w zycie ustawy rozpoczeto
rozprawe gtowng, toczg sie do kohca postepowania w danej instancji wedtug
przepisow dotychczasowych, jednakze w razie zawieszenia postepowania,
odroczenia rozprawy lub ponownego rozpoznania sprawy albo po zapadnieciu
prawomocnego orzeczenia, postepowanie toczy sie wedtug przepisow w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawg w sytuacji w ktorej rozprawa byta wielokrotnie odraczana;
- odnosnie czynow z pkt I.1 i I. 2 (wg numeracji Sgdu a quo):
2. razgce naruszenie prawa, a to przepisu art. 434 § 1 k.p.k. - polegajgce na

zmianie przez Sad ad quem wyroku Sgdu a quo na niekorzy$s¢ skazanego J. P.



13

poprzez zmiane ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd a quo, co do
przyczyn powotania spétki ,0." sp. z o0.0., tj. ustalenie, Ze ww. spotka zostata
powotana i dokonywata transakcji wytgcznie w ,z gory okreslonym celu -
niedokonania zaptaty za towar" w sytuacji, gdy Sad a quo ustalit wczesniej, ze ,byta
powotana w dniu 14 lutego 2000 r. z uwagi na zmiany w prawie farmaceutycznym
spotki O. sp. z 0.0." - pomimo braku Srodka zaskarzenia wyroku Sadu | instancji w
tym zakresie na niekorzys$¢ oskarzonych (vide s. 37 uzasadnienia wyroku | instanc;ji
- s. 14 uzasadnienie wyroku Il instancji) i w konsekwencji tych ustaleh wydanie
wyroku mniej korzystanego dla skazanego;

3. razgce naruszenie prawa, a to przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art 457
kp.k. w zw. art. 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. - polegajgce na nierozwazeniu
zarzutéw apelacji dotyczgcych uchybien prawa procesowego tj. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. i przyjeciu przez Sad ad quem, ze Sad a quo prawidiowo ocenit dowody w
Swietle dyrektyw okreslonych w art. 7 k.p.k., w sytuacji gdy ocena ta jest razgco
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania oraz doswiadczeniem zyciowym, w
tym w szczegolnosci w zakresie oceny:

a) dowodu z opinii biegtego G. P., w sytuacji gdy ww. opinia zostata
sporzgdzona w oparciu o niekompletng dokumentacje finansowo-ksiegowa,
poprzez:

> btedne przyjecie, ze spotka ,0." sp. z 0.0. osiggneta niewyptacalnos¢ w dniu
31 maja 2000r., podczas gdy tak ograniczony materiat w postaci szczgtkowych
fragmentéw dokumentacji ksiegowej, nie pozwalat na poczynienie kategorycznych
ustalen w tym zakresie tj. istnienia lub wysokosci szkody majgtkowej, a
doswiadczenie zyciowe oraz zasady logicznego rozumowania nie sg wystarczajgce
do ,domniemania" tresci brakujacych dokumentdéw, w sytuacji gdy brak jest innych
miarodajnych dowodow pozwalajgcych na poczynienie takich ustalen,

> ustalenie wytgcznie na podstawie ww. opinii biegtego wartosci sprzedanych
przez ,0." sp. z 0.0. towarow tj. szkody majgtkowej, oraz niewyegzekwowanej
kwoty naleznoéci za te towary, podczas gdy opinii tej nie sposéb uznaé¢ za
kategoryczng i wyczerpujacg, gdyz zostata wydana li tylko w oparciu o pozbawiony
istotnej warto$ci dowodowej materiat zrédtowy w postaci dodatkowego nadruku na

fakturze, ktérego pochodzenie, znaczenie i warto$¢ nie zostaty ostatecznie ustalone
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- a w konsekwencji btedne przyjecie wielkosci ewentualnej szkody poniesionej
przez ww. spotke,

> dowolne ustalenie, w oparciu o opinie biegtego, ze naleznosci uiszczone
przez ,0." sp. z 0.0. na rzecz ,O. Sp. z 0.0. nie stanowily zaptaty za towar
sprzedany w okresie objetym opisem przypisanego oskarzonemu czynu, podczas
gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat na poczynienie tak
daleko idgcych ustalen,

> razgco sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania wartosciowanie
dokumentow przyjetych za podstawe ww. opinii biegtego, jak tez dokumentéw
stanowigcych podstawe ustalen faktycznych zaskarzonego orzeczenia, poprzez
niekonsekwentne i wewnetrznie sprzeczne przyjecie znaczenia istnienia lub braku
pewnych dokumentéw oraz wartosci dowodowej tych samych dokumentéw: Sad ad
quem wskazuje, ze brak dokumentow ksiegowych - faktur, nie stanowi przeszkody
w przypisaniu winy skazanym i okreslenia szkody, poniewaz istnieje ,wykaz" w
postaci nadruku, ktéry mozna ,zastgpic" takie dokumenty poprzez domniemywanie
ich tresci (kwot; terminéw; podmiotéw, ktérych dotyczg), podczas gdy brak faktur
korygujgcych (o ktérych istnieniu wiadomo z innych zrédet dowodowych) uznawany
jest za ,teoretyzowanie"; Sad uznaje opinie biegtego rewidenta za wiarygodng w
zakresie rozliczen pomiedzy spétkami i jednoczesnie kwestionuje jej wiarygodnosc¢
co do zasady, w odniesieniu do oceny kondycji finansowej spotki;

b) wyjasnien skazanego J. P. - w kontekscie uznanych za wiarygodne
dowoddéw w postaci badan sprawozdan finansowych i zeznan biegtych rewidentéw,
a w konsekwencji dowolne ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu
czynu ze wzgledu na niewyptacalno$s¢ spotki ustalong w toku postepowania
podczas gdy z ww. dowoddw wynikato wprost, ze oskarzony nie posiadat i nie mogt
posiadac¢ wiedzy o niewyptacalnosci spotki w okresie objetym opisem przypisanego
mu czynu, i pominiecie tej okolicznosci, ze Sgd a quo dokonywat historycznej,
arbitralnej, oceny dowoddéw z pominieciem perspektywy oskarzonego w
inkryminowanym okresie;

C) wyjasnien skazanej O. P. poprzez nieobdarzenie walorem wiarygodnosci

tych depozycji co do okolicznosci, ze ,0. " sp. z 0.0. dokonywata czesciowych

zwrotow towardw, ktore byty przeterminowane, i w konsekwencji btedne ustalenie
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wysokos$ci zobowigzan ww. spétki wobec ,0." sp. z 0.0., podczas gdy oceniajgc te
wyjasnienia swobodnie, w braku dowoddéw przeciwnych, a takze uwzgledniajgc
zasady logicznego rozumowania i doswiadczenie zyciowe nalezato ww. zeznania
we wskazanym zakresie uznac za wiarygodne;

d) zeznan swiadka J. M. oraz dokumentacji dostarczonej przez K. S.A., oraz
niewskazanych przez Sad ,okolicznosci sprawy", ze oskarzony J. P. dziatat ze z
gory powzietym zamiarem popetnienia wspolnie i w porozumieniu z O. P.
przypisanego mu czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k.,
podczas gdy Sad ad quem dokonujgc prawidtowej kontroli oceny dowodéw
przeprowadzonej przez Sad a quo winien byt stwierdzié¢, Ze ocena ta jest w cato$ci
wadliwa, gdyz brak jest dowodow wskazujgcych na popetnienie ww. czynu przez
oskarzonych - w szczegodlnosci zas brak jest miarodajnych dowodow na te
okolicznos¢, ze wylgcznie oskarzeni byli dysponentami rachunku bankowego
nalezgcego do ,0." sp. z 0.0.,

e) ustalenie na podstawie zeznan $wiadka J. M. oraz dokumentacji
dostarczonej przez K. S. A. i opinii biegtego G. P., ze wylgcznymi dysponentami
rachunku bankowego nalezgcego do ,,O0. " Sp. z 0. 0. byli oskarzeni, podczas gdy
ww. dowody ocenione swobodnie nie pozwalaty na dokonanie takich ustalen;

4. razgce naruszenie prawa, a to przepiséw art. 457 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. - polegajgce na pominieciu okolicznosci ustalonej przez Sad a
quo, ze w inkryminowanym okresie, tj. do dnia 15 lutego 2001 r., jedynym

udziatowcem w spétce ,0. " sp. z o0.0. byta spétka ,0." sp. z 0.0. (s. 37
uzasadnienia wyroku | instancji), a w konsekwencji pominiecia tej okolicznosci i nie
przyjecie - w sposOb razgco sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania i
doswiadczeniem zyciowym - Ze niecelowym i niezasadnym byto dochodzenie
wszelkich roszczen przez spotke ,0." sp. z 0.0. od spétki ,0." sp. z 0.0., poniewaz
prowadzitoby tylko do generowania dodatkowych kosztow (optaty sgdowe, obstuga
prawna, odsetki) i w najlepszym razie skutkowatoby co najwyzej formalnym
przesunieciem srodkéw materialnych, ktére i tak juz nalezaty do ,0." sp. z o.0.
(posrednio przez wiasnosc¢ udziatéw w ,,O. " sp. z 0.0.) zas w dalszej konsekwenciji,
ze dziatania skazanych nie wypetniajg znamienia przekroczenia uprawnien lub

naduzycia cigzgcego na nim obowigzku;
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a w konsekwenciji:

5. razgce bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, ktore mogty mie€ wptyw na tres¢ tego orzeczenia - a to:
a) dowolne przyjecie, ze skazany J. P. czynem swym dziatat na szkode spotki z
petng wiedzg o jej niewyptacalnosci, wspdlnie i w porozumieniu z oskarzong O. P.,
oraz z gory powzietym zamiarem nieuzyskania zaptaty za sprzedane towary, czym
wyrzadzit spoétce szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach, podczas gdy dokonanie
swobodnej, a nie dowolnej oceny powyzszych dowodéw, powinno doprowadzi¢ Sgd
ad quem do odrzucenia wadliwych ustalen Sadu a quo i do ustalenia, ze skazany J.
P. czynem swym nie dziatat na szkode spétki, a ewentualnie poniesiona przez
spotke szkoda w nieustalonych rozmiarach nie byla wynikiem zawinionego
dziatania oskarzonego;

b) dowolne przyjecie, ze wytgcznymi dysponentami rachunku bankowego
nalezgcego do ,0." sp. z 0.0. byli oskarzeni, a w konsekwencji nieuprawnione
przyjecie, ze oskarzony J. P. dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z oskarzong O. P.,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
dokonat wyptaty srodkéw pienieznych z rachunku ,,0." Sp. z 0.0., co skutkowato
przypisaniem zarzuconego mu czynu, podczas, gdy prawidtowo ocenione dowody,
nie pozwalaly na ustalenie, Ze oskarzony dokonat jakichkolwiek wyptat z tego
rachunku w zakresie zarzucanego mu czynu;

6. razgce naruszenie przepisu art. 193 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. -
polegajgce na jego niezastosowaniu i nieprzeprowadzeniu dowodéw:

- z opinii biegtego z zakresu technicznych badan pisma lub opinii z zakresu
informatyki i dowolnym przyjeciu, ze (odnosnie do ,wykazow" naleznosci
znajdujgcych pod poszczegdlnymi fakturami) ,Na pierwszy rzut oka widaé, ze jest
to wydruk, zatem nie mamy tu do czynienia z jakims fatszerstwem (...) Nie s3g to
elementy dodrukowywane czy nanoszone pozniej na faktury, co jednoznacznie
mozna stwierdzi¢ podczas ogledzin" - podczas gdy ww. ustalenia wymagaty
wiadomoséci specjalnych i juz z podstawowego doswiadczenia Zzyciowego
wiadomym jest, ze niemozliwe jest stwierdzenie ,na pierwszy rzut oka" w jaki
Sposob tj. czy automatycznie czy recznie przedmiotowe wykazy zostaty naniesione

na faktury, jak dziatat przedmiotowy program ksiegowy, czy dokument jest
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zmieniony lub czy dodrukowano na nim pewien fragment w szczegoélnosci w
sytuacji, gdy potencjalnie dodrukowane fragmenty znajdujg sie juz pod ztozonymi
podpisami i nie znajdujg oparcia w zadnym innym materiale dowodowym w sprawie,
za$ finalnie uchybienie to ma wplyw na tres¢ wyroku w zakresie istnienia i
wysokosci szkody majgtkowej, ktéra jest znamieniem wystepku stypizowanego w
art. 296 § k.k.,

7. razgce naruszenie przepisu art. 167 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5
§ 2 k.p.k. w zw. z. z art. 458 k.p.k. - polegajgce na probie rozwigzania powzietych
przez Sad ad quem uzasadnionych watpliwosci co do znaczenia dla ustalen
~Wykazow" (zas w dalszej konsekwenciji istnienia lub wysokos$ci szkody majgtkowej)
znajdujgcych sie pod poszczegdlnymi fakturami poprzez przeprowadzenie z urzedu
dowodu z przestuchania w charakterze swiadkéw o0sob, ktore te faktury wystawiaty,
tj. dwczesnych pracownic spétki ,0." sp. z 0.0., i pomimo, iz ,wszyscy Swiadkowie
powotywali sie na catkowitg niepamieé i zadna z przestuchanych pracownic nie
potrafita wyjasnic¢ ani tego, jak ten wydruk powstawat, co on obrazuje, ani dlaczego
na poszczegolnych frakturach nadruki majg rézne tres¢", Sad Il instancji uznat, ze
nie ulega watpliwosci, Zze |lista pozostatych naleznosci" dotyczy kwot
niezaptaconych (dotyczgcych rozliczen wzajemnych spétek ,0." sp. z 0.0. oraz ,0. "
sp. z 0.0.), podczas gdy watpliwosci w zakresie ,czego dotyczy przedmiotowy
wykaz" obiektywnie nadal istniaty i nie zostaty wyjasnione - inna konkluzja bytaby
wprost przeciwna zasadom logiki, gdyz: gdyby Sad ad quem nie posiadat
watpliwosci, to by nie przeprowadzat uzupetniajgcego dowodu z zeznan ww.
Swiadkow, skoro zas dowdd zostat przeprowadzony z urzedu, to takie watpliwosci
istniaty, zas tres¢ przedmiotowych zeznan nie mogta rozwia¢ istniejgcych
watpliwosé, gdyz nie posiadaty zadnej wartosci merytorycznej (nie wniosty nic
nowego do sprawy), a watpliwosci te finalnie zostaty rozstrzygniete na niekorzysc
skazanego;

- odnosnie do czynu opisanego w pkt. VIII. (wedle numeracji jak w wyroku Sadu a
quo):

8. razgce naruszenie prawa, a to przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art 457
k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu zarzutéw

apelacji dotyczacych uchybien prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i
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przyjecie przez Sad ad quem, ze Sad a quo prawidtowo ocenit dowody w Swietle
dyrektyw okreslonych w art. 7 k.p.k., w sytuacji gdy ocena ta jest razgco sprzeczna
z zasadami logicznego rozumowania oraz doswiadczeniem zyciowym, w tym w
szczegolnosci w zakresie oceny wyjasnien skazanego J. P. co do okolicznosci
nabycia i posiadania przez niego broni palnej, a w konsekwencji dowolne ustalenie,
ze ww. oskarzony byt swiadomy, iz do posiadania broni, ktéra u niego sie
znajdowata, wymagane jest specjalne pozwolenie, co skutkowato uznaniem go
winnym przypisanego mu czynu, podczas gdy oceniajgc te wyjasnienia swobodnie
a nie dowolnie, Sad powinien dojs¢ do wniosku, ze oskarzony dziatat w
usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci czynu i uniewinni¢ oskarzonego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanych mu czynow.

Adwokat |. Z. — jako obronca skazanego J. P. — ziozyla réwniez pismo
zatytutowane ,uzupetnienie wywodow kasacji obroncy J. B. P. ",

W odpowiedziach na kasacje prokurator wniost o ich oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne.

Na wstepie nalezy wskazac, ze jako oczywiscie bezzasadne nalezato oceni¢
podnoszone w kasacjach zarzuty bazujgce na tezach o zaistnieniu w postepowaniu
przed sadami powszechnymi uchybieh zaliczonych przez prawodawce do
bezwzglednych przyczyn odwotawczych.

Whbrew temu, co twierdzg skarzacy, do rozpoznania przedmiotowej wiasciwy
rzeczowo byt Sgd Rejonowy, a powotany w kasacjach art. 6 ustawy z dnia 29
marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2007, Nr 64, poz. 432) nie byt
przepisem, ktory regulowat kwestie witasciwosci sadu. Przepis ten stanowit wszak,
ze sprawy, w ktorych przed wejsciem w zycie ustawy rozpoczeto rozprawe gtéwna,
toczg sie do konca postepowania w danej instancji wedlug przepisow
dotychczasowych, jednakze w razie zawieszenia postepowania, odroczenia

rozprawy lub ponownego rozpoznania sprawy albo po zapadnigciu prawomocnego
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orzeczenia postepowanie toczy sie wedtug przepisbw w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawag. Zgodnie z utrwalonym w judykaturze poglgdem zwrot
"postepowanie toczy sie", uzyty w art. 6 ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie
ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektdrych
innych ustaw (Dz.U. Nr 64, poz. 432), nie odnosi sie do wiasciwosci sgdu, a to
oznacza, ze reguta petryfikacji wtasciwosci sgdu, ktéra miata zastosowanie w
zwigzku z wejsciem w zycie przepisow ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie
ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektdrych
innych ustaw, powodowata, Zze sad wilasciwy rzeczowo wedtug przepiséw
obowigzujgcych przed zmiang stanu prawnego, poczgwszy od chwili wniesienia
aktu oskarzenia, zachowywat swg wiasciwos¢ do zakonczenia sprawy w danej
instancji - analogia do art. 7 przepisow wprowadzajgcych Kodeks postepowania
karnego z 1997 r. Dopiero w wypadku koniecznosci wydania orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym aktualizuje sie potrzeba uchylenia zaskarzonego
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi wtasciwemu
wedtug znowelizowanego przepisu, a wiec - w niektérych wypadkach - takze
sgdowi okregowemu, jako sagdowi pierwszej instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2008 r., | KZP 42/07, OSNKW 2008/5/33,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2008 r., | KZP 7/08, OSNKW
2008/6/43).

Trafnos¢ tej wyktadni czesciowo potwierdzit (cho¢ w sposéb daleki od
doskonato$ci) sam prawodawca, ktéry na mocy ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
(Dz. U. 2007, Nr 178, poz. 1250) dodat do ustawy z dnia 29 marca 2007 r. art. 6a 0
brzmieniu: ,jezeli na podstawie niniejszej ustawy nastgpita zmiana wtasciwosci
sgdu, orzeka sad wiasciwy w dniu wniesienia aktu oskarzenia”. Przepis ten nie
zmieniat wiec wczesniej obowigzujgcych regut ustalania wlasciwosci, a jedynie w
pewnym zakresie je wspierat (szerzej na ten temat zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 r., | KZP 38/07, OSNKW 2007/12/87).

Skoro zatem akt oskarzenia w przedmiotowe] sprawie zostat wniesiony do
sadu przed dniem wejscia w zycie noweli z dnia 29 marca 2007 r. jest oczywiste, ze
wiasciwy rzeczowo do jej rozpoznania byt sgad rejonowy i nic w tej sytuacji nie

zmienia fakt, ze rozprawa byfa odraczana, a nawet prowadzona od poczagtku. Jest
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bowiem oczywiste, ze z chwilg podjecia decyzji procesowych w tym przedmiocie,
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji nie ulegto jeszcze zakonczeniu (por.
uwagi zawarte w powotanej wyzej uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia
2007 r., | KZP 38/07).

W tym stanie rzeczy brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze w
badanym postepowaniu doszto do sytuacji, w ktorej sad nizszego rzedu orzekt w
sprawie nalezgcej do wiasciwosci sgdu wyzszego rzedu. Nie zaktualizowata sie
zatem bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.

Wbrew rowniez temu co twierdzi obrohca skazanych (poza kasacjg obroncy
skazanej, zob. takze pismo adwokat |. Z. dziatajgcej jako obronca skazanego
zatytutowane ,uzupetnienie wywoddéw kasacji obroncy J. P.”) w postepowaniu przed
sgdem | instancji nie doszto do - niezauwazonego przez sgad odwotawczy —
uchybienia, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. - z uwagi na fakt, ze ,SSR A.
S. zostata wyznaczona do prowadzenia przedmiotowej sprawy z naruszeniem art.
351 § 1 k.p.k.”. Sgd Najwyzszy od lat konsekwentnie wskazuje bowiem, ze obraza
przepisu art. 351 § 1 k.p.k. nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej i w
konsekwencji moze by¢ rozwazana jedynie w kategoriach uchybienia, o ktorym
mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k. (por. uchwata z dnia 17 listopada 2005 r., sygn. akt |
KZP 43/05, postanowienie z dnia 22 lutego 2012 r., IV KK 164/11, wyrok z dnia 17
maja 2012 r., V KK 322/11). Sad Najwyzszy w tym sktadzie w petni powyzszy
poglad podziela, nie znajdujgc zadnych racjonalnych argumentoéw, ktére mogtyby
go podwazy¢. W szczegdlnosci za takowe nie mogg zosta¢ uznane wywody
zawarte w uzasadnieniu kasacji zwigzane z nowelizacjg art. 439 k.p.k. (i dodaniem
do kodeksu postepowania karnego art. 40a — Dz. U. z 2016 r., poz. 437), ktéra
ostatecznie nie weszta w zycie (Dz. U. z 2017 r., poz. 1452). Wywody te nie tylko
bowiem nie przemawiajg za trafnos$cig analizowanego zarzutu, ale wrecz te
trafnos¢ podwazajg. Gdyby wyznaczenie sktadu orzekajgcego z obrazg art. 351
k.p.k. stanowito bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
wprowadzanie tych zmian nie miatoby jakiegokolwiek uzasadnienia (por. tez uwagi
zawarte w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2019 r., Il KO 47/18).
Z faktu, ze ustawodawca chciat wprowadzi¢ regulacje eksponowane w

uzasadnieniu kasacji, wynika zatem w sposéb jednoznaczny, ze prawodawca po
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pierwsze uznat, ze w dotychczasowym (a w konsekwencji i w aktualnie
obowigzujgcym) katalogu bezwzglednych przyczyn odwotawczych nie miesci sie
uchybienie polegajgce na wyznaczeniu sktadu orzekajgcego z naruszeniem regut z
art. 351 k.p.k., a po drugie stwierdzit, ze nie jest celowe, by obraza tych regut w
kazdym wypadku stanowita bezwzgledng przyczyne odwotawczg (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2019 r., 1| KK 171/19).

Wbrew réwniez temu co twierdzi obronca skazanych, sgd odwotawczy nie
dopuscit sie razgcej obrazy przepiséw art. 433 § 1 k.p.k. oraz art. 434 § 1 k.p.k.
zmieniajgc date czynu przypisanego oskarzonym w punkcie 1.2 wyroku sgdu meriti
poprzez ustalenie krotszego - niz przyjety przez sad pierwszej instancji - czasu
popetnienia tego przestepstwa. Wskazana zmiana, w okolicznosciach
przedmiotowej sprawy, moze bycC traktowana wytgcznie jako zmiana na korzysc¢
oskarzonych, ktorej sad odwotawczy, majgc na uwadze tres¢ art. 435 k.p.k. byt
uprawniony dokonac nie tylko w odniesieniu do J. P., ale i O. P.. W zadnym razie
nie mozna zgodzi¢ sie z konstatacjg obroncy, ze powyzsza zmiana byta zmiang dla
oskarzonych niekorzystng, gdyz w jej konsekwenciji ,powstata sytuacja, w ktérej za
okres od 10 pazdziernika 2001 r. do 31 grudnia 2001 r. postepowanie karne w
stosunku do oskarzonych o ten czyn moze zostaé ponownie wszczete i mogag
zosta¢ skazani za czyn, za ktory juz raz skazani zostali’. Stawiajgc takg teze
skarzgca zdaje sie bowiem zapominac¢ o tresci art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ktéry
wyraznie stanowi, ze nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato
prawomocnie zakonczone.

Nie ma racji obronca skazanego rowniez wtedy, gdy twierdzi, ze sad
odwotawczy dopuscit sie razgcej i majgcej istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia obrazy
art. 434 § 1 k.p.k. stwierdzajac, ze ,0." sp. z 0.0., zostata powotana i dokonywata
transakcji wytgcznie w ,z gory okreslonym celu - niedokonania zaptaty za towar" w
sytuaciji, gdy sad a quo ustalit wczesniej, ze ,byta powotana w dniu 14 lutego 2000 r.
Zz uwagi na zmiany w prawie farmaceutycznym”.

Stawiajgc taki zarzut skarzgcy pomingt bowiem okoliczno$¢, ze cho¢ sad

pierwszej instancji co prawda wskazat, ze:
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- ,brak podstaw do przyjecia, ze juz (podkreslenie SN) powstanie w dniu 14 lutego
2000 r. O. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. W., w ktérej O. Sp. z 0.0. posiadata
100 % udziatéw, miato na celu przeniesienie nan majgtku O. Sp. z 0.0. Jak
wynikato z catoksztattu materiatu dowodowego spoétka ta powstata z uwagi na
uwarunkowania prawne”,
to konstatacje te uzupetnit jednak stwierdzeniem, ze:
- ,Jak wynika z opinii biegtego G. P., kondycja finansowa O. Sp.z 0.0. stopniowo
ulegata pogorszeniu, a w dniu 31 maja 2000 r. spotka ta osiggnefta stan
niewyptacalnosci. Pomimo tego prezes zarzadu J. P. nie podjgt dziatah
naprawczych ani nie podjagt decyzji o ogtoszeniu upadtoSci zarzgdzanej spoiki.
Wrecz przeciwnie J. P. oraz O. P. jako dyrektor generalny pomimo statego
pogarszania kondycji finansowej O. Sp. z o0.0. podejmowali decyzje bez
ekonomicznego uzasadnienia, uszczuplajgce majgtek O. Sp. z 0.0. Wpisana byta w
to sprzedaz przez O. Sp. z 0.0. narzecz O. Sp. z 0.0. w okresie od 03.07.2000 r. do
03.04.2001 r. towaréw znacznej wartosci (2.730.868,06 ztotych) bez egzekwowania
naleznosci z tego tytutu (jedyna wptata to 140.000 zi) i niewstrzymania dalszych
dostaw. Powyzszego zachowania nie mozna inaczej ttumaczyé, niz jako z gory
zaplanowane dziatanie majgce na celu wzmocnienie finansowe O. Sp. z 0.0, z
ktérg oskarzeni wigzali dalsze plany, kosztem nierentownej juz O. Sp. z 0.0., z ktérg
postanowili zerwaé wiezi osobowe i kapitatowe”.

Sad odwotawczy natomiast, dostrzegajgc te rozwazania organu pierwszej
instancji, cho¢ rzeczywiscie stwierdzit, ze:
- ,Zupetnie niewiarygodne i w zaden sposob niewykazane przez oskarzonych jest
twierdzenie, ze nowa spoétka zostata powotana z innych powoddw niz takie, aby do
niej przenies¢ majatek spotki O.. Taka okoliczno$¢ pojawita sie tylko w zeznaniach
P. S. radcy prawnego, ale zostata ona przedstawiona w sposob bardzo ogdlny, bez
wskazania rzeczywistych uwarunkowan prawnych, ktore rzekomo zmusity
oskarzonych do otwarcia nowej spotki”,
- to jednak dodat, iz:
,nawet gdyby do dziatania na rynku farmaceutycznym - zwiaszcza do sprzedazy
lekdw czy tez sprzedazy do szpitali - byto konieczne powotanie nowego podmiotu,

to juz absolutnie nie upowazniato to do tego, aby majgtek spotki O. przenies¢ na
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nowy podmiot, a tym samym doprowadzi¢ do upadku spoétki O. i pokrzywdzenia
wierzycieli. CatosS¢ okolicznosci w tej sprawie objetych przypisanymi czynami, jak i
okolicznosci pobocznych, jak chociazby sprzedaz spoétki obywatelowi Litwy, ktérego
oprocz oskarzonych widziat tylko radca prawny Piotr Szeja (a w istocie nie wiadomo,
kogo widziat), wskazuje na jednoznaczny cel - wydrenowanie spotki O., sprzedanie
jej osobie, ktora jest nieuchwytna i tym samym pozbycie sie wierzycieli i odciecie
sie od dtugow spotki O.. Dziatania oskarzonych byly zaplanowane, przygotowane,
wykonywane po kolei i konsekwentnie. | nie jest to ocena ex post. Obronca
uzasadnienie apelacji rozpoczat od przytoczenia w istocie niezbyt trafnego
argumentu sadu rejonowego, ktory sad rejonowy wskazat przy uzasadnieniu kary.
Ale nawet gdyby ten argument przenieS¢ na grunt oceny zachowan, objetych
przypisanym czynem, to nalezy zauwazyC, ze sad w cytowanym zdaniu pisat o
pogarszaniu sie sytuacji finansowej, czyli okresie w istocie wczesniejszym niz
przypisany czyn, bo okres objety przypisanym czynem, to juz ewidentnie dziatania
celowe, aby z trudnej sytuacji finansowej spotki wyjs¢é z korzyscig dla siebie i
korzyscig dla nowej spotki, nie zwazajgc przy tym na interesy spotki O. oraz
interesy jej wierzycieli”.

Poréwnanie przywotanych wyzej wywodow obu sgdow, w powigzaniu z
faktem, Zze sad odwotawczy nie zmienit daty popetnia czynu przypisanego
skazanym w punkcie |.1 wyroku sgdu meriti, prowadzi do jednoznacznego wniosku,
ze organ ad quem nie zmienit ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji w
zakresie, ktory w jakikolwiek sposob rzutowatby na kwestie odpowiedzialnosci
karnej oskarzonych, w tym, co oczywiste i na rozmiar orzeczonej wobec nich kary.
W istotnych — z tej perspektywy - fragmentach konstatacje obu sgdow sg bowiem
spéjne.

Nie ma réowniez racji obronca skazanych, gdy wskazuje, ze sgd odwotawczy
dopuscit sie obrazy art. 458 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. ,poprzez
poczynienie przez Sad Il instancji wilasnych ustalen faktycznych w zakresie
sposobu dziatania oskarzonej i motywaciji, jaka jej przyswiecata przy popetnieniu
zarzucanych jej czynow, co skutkowato zaostrzeniem orzeczonej wobec niej kary
pozbawienia wolnosci i w konsekwencji wymierzenie kary pozbawienia wolnosci

bez warunkowego jej zawieszenia w sytuacji, gdy oskarzona nie dziatata z takim
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rozmystem oraz bez skruputéw”. Zdaniem obroncy o popetnieniu eksponowanego
w kasacji uchybienia $wiadczy nastepujgca konstatacja organu ad quem:

,nalezy zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze materiat dowodowy wykazuje, iz oskarzeni
dziatali w sposob zaplanowany, przemyslany i bez zadnych skruputéw. Widzgc
trudng sytuacje finansowg spotki O., zamiast podjgé dziatania naprawcze, czy
choéby postepowanie upadtosciowe, zdecydowali sie odcig¢ od tej spotki,
jednoczesnie przenoszac na drugg spotke (corke), ktorej udziaty nastepnie w
catosci nabyli, wszystko, co dato sie przenies¢ ze spétki O.. Nastepnie zas spotke O.
sprzedali osobie petnigcej w istocie role tzw. stupa i jeszcze po tej sprzedazy
,wydrenowali” spotke O. do konhca. [...] dziatania oskarzonych byly najwyzszym
przejawem nieuczciwosci wobec kontrahentéw spétki O., ktorzy nie uzyskali
zaspokojenia swoich wierzytelnosci z tego powodu, ze spotka O. zostata ogotocona
z majatku. Niektorzy wierzyciele nawet nie podijeli dziatan egzekucyjnych uznajgc,
ze przy takim stanie spotki jest to bezcelowe i tylko wygenerowatoby dodatkowe
koszty”.

Postawienie przez autorke kasaciji takiej tezy wskazuje jednak na to, ze nie
dos¢ doktadnie zapoznata sie z pisemnymi motywami wyroku sgdu pierwszej
instanciji, z ktérych to przeciez wynikaty analogiczne ustalenia. Swiadczg o tym
zaréwno przywotane wyzej fragmenty uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji,
jak i inne wypowiedzi organu a quo, w ktorych wskazywat on m.in., ze:

- ,przy orzekaniu kary dla oskarzonych za przypisane im w pkt. 1.2 przestepstwo z
art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. sgd uwzglednit obok
okolicznosci tagodzgcej - niekaralnosci oskarzonych, takze stopien spotecznej
szkodliwosci przypisanego im wspolnie i w porozumieniu czynu, ktéry byt znaczny z
uwagi na wyrzgdzenie O. Sp. z 0.0. szkody majgtkowej w wielkich rozmiarach, tj. w
kwocie 1.278.935,65 zt. Uwzgledniono takze, Ze oskarzeni dziatali w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie i takg korzys¢ osiggneli, a przy tym
dziatali w sposob zaplanowany i nakierowany na wydrenowanie $rodkéw
pienieznych spotki z rachunku prowadzonego przez K. S.A.”,

- ,po zmianach osobowych witasnosciowych w dniu 03.04.2001 r. O. P. faktycznie
zarzgdzata spotkg wydajgc jej pracownikom polecenia, a figurujgcy jako prezes

zarzadu O. Sp. z 0.0. mezczyzna podajgcy sie za |. S. po zakupie udziatow w
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spotce nie byt widziany przez pracownikow O. Sp. z 0.0. w miejscu prowadzenia
faktycznej dziatalnosci, tj. przy ul. W. w W.. Pomimo opisanej wyzej ciezkiej sytuacji
finansowej O. Sp. z 0.0. w W., kwalifikujgcej do ogtoszenia upadtosci, i niemoznosci
wywigzania sie z zobowigzan, O. P. jako dyrektor generalny O. Sp. z 0.0. w W.
podejmowata decyzje o kolejnych zamowieniach towaru dla O. Sp. z 0.0., m. in. od
,F.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i ,C.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W., wydajac takie
polecenia pracownikom O. Sp. z 0.0.”,

- ,Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze O. P. jako dyrektor generalny O. Sp. z
0.0. zdajgc sobie sprawe z miernych wynikéw finansowych tejze spdtki i osiggania
przez nig coraz wiekszych strat, podejmujgc decyzje o kolejnych zamowieniach
towarow od F. Sp. z 0.0. i zobowigzujgc sie jednoczesnie do zaptaty za nie w
ustalonych w fakturach VAT terminach ptatnosci, wprowadzita F. Sp. z 0.0. w btad
co do zamiaru i mozliwosci wywigzania sie przez O. Sp. z 0.0. za zakupiony towar.
Niewatpliwie byt to btgd istotny, gdyby bowiem pracownicy i osoby zarzadzajgce F.
Sp. z 0.0. zdawali sobie sprawe z rzeczywistej kondycji finansowej O. Sp. z 0.0. i
wiedzieli, ze nie wywigze sie z zobowigzania zaptaty za pobrany towar, z
pewnoscig nie realizowaliby zamoéwien O. Sp. z 0.0., pozbawiajgc jg dostaw
Srodkoéw farmaceutycznych. Nie budzi réwniez watpliwosci, ze oskarzona O. P.
dziatata w z gory zatozonym celu osiggniecia korzysci majatkowej dla spétki O. Sp.
z 0.0. i takg korzys¢ spotka osiggneta poprzez doprowadzenie F. Sp. z 0.0. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wiasnym w postaci dostarczonych O. Sp.
z 0.0. srodkow farmaceutycznych o wartosci tgcznej 787.317,32 zt, gdyz o takg
kwote pokrzywdzona spotka pomniejszyta swoj majatek”,

- ,pomimo ciezkiej sytuacji finansowej O. Sp. z 0.0. w W., kwalifikujgcej do
ogtoszenia upadtosci, i niemoznosci wywigzania sie z zobowigzan, O. P. jako
dyrektor generalny O. Sp. z o0.0. w W. podejmowata decyzje o kolejnych
zamoéwieniach srodkéw farmaceutycznych w ,C.” Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i
jednoczesnie zobowigzywata sie w imieniu spotki do zaptaty przez O. Sp. z o.0.
naleznosci za zamawiane towary w okreslonych w fakturach VAT terminach
ptatnosci, pomimo $wiadomosci, ze kondycja finansowa O. Sp. z 0.0. powodowata,
ze nie byta ona w stanie wywigzac¢ sie z tych zobowigzan. Tym samym O. P.

wprowadzita w btad kontrahenta co do mozliwosci O. Sp. z 0.0. wywigzania sie z
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zaciggnietych zobowigzan. Jak wynika z ustalen faktycznych w okresie od 16
marca 2001 r. do 21 maja 2001 r. O. Sp. z 0.0. wskutek podejmowanych w tym
okresie decyzji O.P., pomimo faktu, Zze sytuacja finansowa O. Sp. z 0.0. nie
pozwalata na zaptate naleznosci w ustalonych w fakturach VAT terminach ptatnosci,
pracownicy O. Sp. z 0.0. zamawiali i pobierali srodki farmaceutyczne w C. Sp. z
0.0.”,
- ,w opisanych okolicznosciach nie budzito watpliwosci, ze oskarzona O. P.,
podejmujgc sukcesywnie, poczgwszy od 16.03.2001 r. decyzje o zamowieniach
Srodkow farmaceutycznych w C. Sp. z 0.0. i wiedzgc, ze O. Sp. z 0.0. nie jest w
stanie wywigzac sie z zaptaty za pobrane towary, dziatata w z gory zatozonym celu
osiggniecia przez O. Sp. z o.0. korzysci majgtkowej. Jednoczesnie wskutek
wprowadzenia kontrahenta w btgd co do istotnej okolicznosci dla zrealizowania
dostaw dla O. Sp. z o0.0. doprowadzita C. Sp. z o0.0. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 140.721,04 zt. O powyzszg sume rowng
wartosci towaréw dostarczonych do O. Sp. z 0.0. bez uzyskania za nie zaptaty,
pomniejszony bowiem zostat majagtek C. Sp. z o0.0. (...). Wobec powyzszego, nie
budzito watpliwosci, ze oskarzona O. P. w okresie od dnia 16.03.2001 r. do dnia
21.05.2001 r. w W. dziatajgc czynem ciggtym z gory powzietym zamiarem w
krotkich odstepach czasu, jako dyrektor generalny ,O. " Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
ul. W. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzita ,C.” Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. ul. Z. do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem w tgczne;j
kwocie 140.721,04 zt, w ten sposob, ze na podstawie faktur (...) pobrata srodki
farmaceutyczne z odroczonym terminem ptatnosci okreslonym w wystawianych
fakturach, wprowadzajgc sprzedawce w btad, co do zamiaru i mozliwosci O. Sp. z
0.0. Wywigzania sie z ptatnosci za zakupiony towar. Opisanym wyzej zachowaniem
oskarzona O. P. wypetnita znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.”
W tym stanie rzeczy nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze
konstatacje sgdu odwotawczego sg w petni zbiezne z ustaleniami sgdu pierwszej
instancji. Jedyng roznicg, jakg mozna dostrzec pomiedzy wywodami obu sgddw,
dotyczgcymi tej kwestii jest to, ze organ ad quem opisujgc, ustalone przez sad
pierwszej instancji, zachowania oskarzonych, uzyt bardziej dosadnych, niekiedy i

potocznych okreslen. Ich uzycie nie Swiadczy jednak ani o tym, Zze organ ad quem
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dokonat nowych ustalen faktycznych co do sposobu dziatania i motywacji
oskarzonych, ani tez o tym, ze nie dochowat zasady bezstronno$ci.

Z ustalen sgdu pierwszej instancji nie wynikato wszak, by oskarzeni
wykazywali przed popetnieniem przypisanych im przestepstw, jakiekolwiek skruputy,
tj. «watpliwosci natury moralnej dotyczace wtasnego postepowania, wstrzymujgce
od popetnienia czynu  nieetycznego»  (Stownik  jezyka  polskiego,
https://sjp.pwn.pl/szukaj/skrupu%C5%82y.html). Brak skruputéw oskarzonych byt
nadto eksponowany w apelacji prokuratora, ktory te okolicznos¢ podnosit jako
okolicznosc¢ obcigzajagca przy wymiarze kary.

Sad odwotawczy nie poczynit rowniez nowych ustalen faktycznych okreslajgc
zachowanie oskarzonych skrajng nieuczciwoscig i cwaniactwem. Skoro bowiem
nieuczciwos¢ to ,czyn bedacy przejawem tego, ze ktoS nie przestrzega
obowigzujgcych zasad postepowania i oszukuje innych, aby odnies¢ korzys¢”
(Wielki stownik jezyka polskiego, https://sjp.pwn.pl/szukaj/skrupu%C5%82y.html),
to bez watpienia podpadajgcy pod te definicje czyn wyczerpujgcy znamiona
przestepstwa oszustwa zastuguje na miano ,skrajnie” nieuczciwego. W kategorii
czynow nieuczciwych miesci sie bowiem cate spektrum zachowan, ktére mimo, ze
nieuczciwe znamion przestepstwa oszustwa jednak nie wyczerpujg. ,Cwaniactwo”
zas to ,zachowanie sie, cechy charakteru wtasciwe cwaniakowi; spryt, umiejetnosc
radzenia sobie nawet czyim$ kosztem” (Stownik jezyka polskiego pod red. W.
Doroszewskiego, https://sjp.pwn.pl/doroszewski/cwaniactwo;5418209.html); ,,cecha
kogos, kto radzi sobie w kazdej sytuacji i czerpie z niej korzys¢ dla siebie,
umiejetnos¢ radzenia sobie w kazdej sytuacji” (Wielki stownik jezyka polskiego,
https://lwww.wsjp.pl/index.php?id_hasla=4809&id_znaczenia=5155738&I|=4&ind=0).
Nie budzi zatem watpliwosci, ze pojecie ,cwaniactwo”/”cwaniak”, cho¢ potoczne i z
tej racji nieprzystajgce do dokumentu o tak wysokiej randze jak uzasadnienie
wyroku, z pewnos$cig jest mniej pejoratywne niz oszustwo/sprawca przestepstwa
oszustwa, a przeciez wiasnie w ten sposdb nalezatoby okreslaé zachowanie
oskarzonych juz na podstawie lektury pisemnych motywdw orzeczenia sgdu
pierwszej instancji. | w tej kwestii obrofca skazanych nie miat zatem racji.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato réwniez oceni¢ zarzut nierozpoznania

przez organ odwotawczy zarzutu niewspotmiernosci kary podniesionego w apelacji
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obroncy O. P.. Sgd Okregowy odniést sie bowiem w istocie do kazdego (z
nielicznych zresztg) argumentéw podniesionych w apelacji obroncy skazanej, cho¢
uczynit to w wywodzie, ktdérego gtobwnym zadaniem byto wykazanie stusznosci
apelacji prokuratorskiej, ktora byta oparta na tezach przeciwnych tym, ktore
eksponowano w srodku odwotawczym wywiedzionym na korzys¢ oskarzonej. Z
uzasadnienia wyroku sgdu ad quem nader wyraznie wynika, dlaczego nie podzielit
argumentow obroncy, ze zachowanie oskarzonej byto incydentem w jej zyciu i nie
byto nacechowane ztg wolg. Wskazat takze, dlaczego uwaza, ze pdzniejszy
ustabilizowany tryb zycia oskarzonej i jej dotychczasowa niekaralnosc nie tylko nie
przemawiajg za ztagodzeniem wymierzonych jej przez sad pierwszej instancji kar,
ale nadto nie uzasadniajg utrzymania ich na dotychczasowym — w ocenie organu
ad quem - zbyt niskim poziomie. Sad odwotawczy odniést sie réwniez do
podnoszonych w apelacji kwestii zwigzanych z twierdzeniami dotyczgcymi zyskéw,
jakie z wczesniejszej wspotpracy ze spotkg O. mieli odnies¢ pokrzywdzeni.
Jedynym argumentem zawartym w uzasadnieniu srodka odwotawczego, do ktérego
organ ad quem wyraznie sie nie odniost byto twierdzenie, Ze postawa
pokrzywdzonych, ktorzy aktywnie nie dziatali w procesie, gdyz ograniczyli sie do
ztozenia zawiadomienia o przestepstwie lub wniosku o naprawienie szkody,
pozwala na przyjecie, ze ,nie oczekujg oni wobec oskarzonej surowej kary”.
Powyzsze zaniechanie z pewnoscig jednak nie moze by¢ uznane jako razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. Stan rzeczy, w
ktorym pokrzywdzony nie artykutuje w trakcie procesu wyraznych zgdan co do
wymiaru kary swiadczy bowiem jedynie o tym, ze pozostawia te kwestie do uznania
sgdu. Nie moze wiec by¢ traktowany jako okolicznos¢ tagodzgca przy wymiarze
kary.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato oceni¢ réwniez zarzut okreslony w
kasacji jako razgce naruszenie art. 286 § 1 kk. Zarzutem obrazy prawa
materialnego jest on bowiem wytgcznie z nadanej mu przez skarzgcg nazwy. W
istocie - co wynika juz ze sposobu jego sformutowania, a nade wszystko z
argumentow przywotanych na jego poparcie w uzasadnieniu nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia - jest on zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych. Skarzgca

opiera go wszak na stwierdzeniu, ze organ ad quem ,nie wykazat, aby zachowania
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oskarzonej wyczerpaty wszystkie znamiona strony podmiotowej czyndw z art. 286 §
1 k.k., za$ ustalony w sprawie stan faktyczny wskazywat jedynie, iz oskarzona
przewidywata mozliwos¢ trudnosci z zaptatg dostarczanych im towardw i godzita sie
na to, nie byt to zatem z géry powziety zamiar”. Konstatacja ta jest jednak chybiona.
Takie ustalenie bowiem w Zzaden sposob z uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej
instancji nie wynika, o czym swiadczg przywotane wyzej fragmenty uzasadnienia
orzeczenia tego sgdu. Podniesienie owego zarzutu w kasacji byto nadto chybione i
z tego powodu, ze obronca skazanej apelacjg zaskarzyt orzeczenie sgdu pierwszej
instancji wytgcznie w czesci zawierajgcej rozstrzygniecie o karze i nie kwestionowat
ani poczynionych przez organ meriti ustalen faktycznych, ani ich karnoprawnej
oceny. Z podobnych przyczyn chybione byto zamieszczanie tego rodzaju uwag w
piSmie zatytutowanym ,uzupetnienie wywodéw kasacji obroncy J. B. P. 7. Przy tej
okazji nalezy dodac, ze ani w apelacji ani w kasacji wywiedzionej przez obronce
skazanego J. P. nie podniesiono zarzutu obrazy art. 286 § 1 k.k.

Oczywiscie bezzasadne okazaly sie rowniez pozostate zarzuty podniesione
w kasacji obroncy skazanego.

Wbrew bowiem temu, co twierdzi skarzgcy, sad odwotawczy wnikliwie, w
sposob w petni respektujgcy standardy wyznaczone trescig art. 433 § 2 i art. 457 §
3 k.p.k., rozpoznat podniesione w apelacji zarzuty obrazy art. 410 i art. 7 k.p.k. i to
zaréwno te, ktore dotyczyly czyndw przypisanych skazanemu J. P. w punkcie |
wyroku sgdu meriti, jak i te, ktére dotyczyty czynu przypisanego skazanemu w
punkcie VIII. tego orzeczenia, czyli wszystkie zarzuty podniesione w apelacji, na co
nader wyraznie wskazujg wywody zawarte na s. 7 — 21 uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego.

Argumentacja zawarta w kasacji sprowadzajgca sie w zdecydowanej czesci
do powtdrzenia argumentow przytoczonych w apelacji (por. wywdd zawarty na s.
16 — 17 kasacji z wywodem zawartym na s. 10 — 11 apelacji, wywod zawarty na s.
20 — 21 kasacji z wywodem zawartym na s. 11 - 12 apelacji, wywod zawarty na s.
10 - 11 kasacji z wywodem zawartym na s. 5, 9 apelacji, wywod zawartym na s. 11
— 13 kasacji z wywodem zawarty na s. 5 — 7 apelacji) w sposéb oczywisty nie jest w
stanie podwazy¢ trafnosci powyzszej konstatacji. Po raz kolejny przypomnieé

trzeba, Zze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
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prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére mogty mieé istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.
Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ponawia¢ ma
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspdétmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV
KK 125/14, LEX nr 1463638). Nalezy réowniez podkresli¢, ze dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sgd odwotawczy
okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie
rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne
jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w
rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak
razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do
uchybienia w sferze bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., Ill KK 490/16, LEX nr
2294385). Z oczywistych wiec wzgledéw, do osiggniecia tego celu nie jest
wystarczajgce przywotanie argumentow skierowanych przeciwko orzeczeniu sgdu
pierwszej instancji, jedynie nielicznie ,okraszanych” odniesieniami do konstatacji
sgdu odwotawczego. Jest to niewystarczajgce w szczegdlnosci wtedy, gdy - tak jak
w tym przypadku - organ Il instancji, szczegétowo odnosit sie do argumentéow
podniesionych w zwyczajnym $rodku zaskarzenia. A tak witasnie w tej sprawie
uczynit skarzgcy. Uwagi odnoszgce sie wprost do argumentacji sgdu ad quem sg
nader skgpe i dotyczg pojedynczych, wyrwanych z kontekstu stwierdzeh, a nie
catosci poswieconych danej kwestii wywodow tego sagdu. Taki sposdb prowadzenia
narracji absolutnie nie byt wystarczajgcy do tego, by skutecznie wykazac, ze
przeprowadzajgc kontrole odwotawczg organ ad quem razgco naruszyt standardy
tej kontroli wyznaczane przepisami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co mogto

miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.
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Z powyzszych wzgledéw zarzuty podniesione w punktach 3 i 8 kasacji
obroncy skazanego musiaty zosta¢ uznane za oczywiscie bezzasadne.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato rowniez oceni¢ zarzut sformutowany w
punkcie 4 kasacji. Wbrew bowiem temu co twierdzi skarzgcy, sgd odwotawczy wzigt
pod uwage fakt, ze jedynym udziatowcem O. Sp. z 0.0. do potowy lutego 2001 r.
byta O. Sp. z 0.0. Uznat jednak, ze fakt ten nie wykluczat przypisania skazanym
popetnienia przestepstwa z art. 296 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i — majgc na
uwadze catoksztalt ujawnionych w sprawie okolicznosci — nie dat wiary
twierdzeniom, ze powodem, dla ktérego skazani nie egzekwowali naleznos$ci od O.
Sp. z o.0. byla nieche¢ do generowania dodatkowych, zbednych kosztow. W
obszernych wywodach (zob. s. 13 — 18 uzasadnienia wyroku sgdu ad quem), Sad
Okregowy wyjasnit przy tym dlaczego uwaza, ze sprzedaz towaréw O. Sp. z 0.0.
byto czescig planu ,odciecia sie” od O. Sp. z 0.0., pozbawienia jej majgtku oraz
przesuniecia towaru do pierwszej z wymienionych spotek bez zaptaty za ten towar.
| wywod ten, wbrew temu co twierdzi obrohca, nie jest nielogiczny i sprzeczny z
doswiadczeniem zyciowym, ale w petni przekonujgcy. W doktrynie nie budzi wszak
watpliwosci, ze mechanizm przestepstwa z art. 296 k.k. polega¢ moze m.in. na
powotaniu spotek zaleznych (w ktorych spotka matka jest jedynym lub
wiekszosciowym udziatowcem), do ktérych transferowane bedg najwarto$ciowsze
sktadniki majgtku spotki matki, w celu wyprowadzenia srodkéw trwatych spéfki, a
nastepnie przejeciu nowo powotanych spétek przez osoby trzecie (J. Grzemski, A.
Krze$, Uwagi praktyczne dotyczace przestepstw z art. 296 k.k. popetnionych przez
osoby kierujgce podmiotami gospodarczymi, Przeglad Bezpieczenstwa
Wewnetrznego 1/09, s. 120). Przypomnie¢ przy tej okazji trzeba, ze na skutek
umow zawartych w dniu 15 lutego 2001 r. skazani stali sie wytgcznymi
udziatowcami O. Sp. z 0.0.

Podkreslenia nadto wymaga, ze obie wskazane wyzej spotki, mimo
powigzan kapitatowo — osobowych, byly odrebnymi uczestnikami obrotu
gospodarczego i miaty swoich wierzycieli. Obowigzkiem skazanych - jako oséb
zobligowanych do zajmowania sie sprawami majgtkowymi tych spétek - byta wiec
dbato$¢ o mienie obu reprezentowanych podmiotéw, chronienie go przed

uszczerbkiem, uszczupleniem, utratg lub pogorszeniem. Niedopuszczalne byty wiec
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dziatania faworyzujgce jeden podmiot kosztem drugiego. Skarzgcy zdaje sie
réwniez zapominac, ze przedmiotem ochrony przepiséw art. 296 k.k. sg zasady
uczciwego obrotu gospodarczego w warunkach gospodarki wolnorynkowe;.
Dobrem chronionym jest w tym przypadku prawidtowos¢ (pewnosé) obrotu
gospodarczego, ktorg nalezy rozpatrywa¢ w dwoch aspektach. Z jednej strony,
komentowany przepis chroni bowiem indywidualne interesy majgtkowe oraz
dziatalnos¢ gospodarczg podmiotow uczestniczgcych w obrocie gospodarczym, a z
drugiej strony, przepis przyznaje prawnokarng ochrone ponadindywidualnym
interesom gospodarczym spofeczenstwa (zob. szerzej P. Kardas (w:) Kodeks karny.
Czes¢ szczegolna. Tom lll. Komentarz do art. 278-363 k.k., pod red. A. Zolla, WK
2016, komentarz do art. 296, teza 9). | z tej perspektywy argumentacja skarzgcego
jest zatem catkowicie chybiona.

Do oczekiwanego przez skarzgcego skutku nie mogt rowniez doprowadzic
zarzut podniesiony w punkcie 5 kasacji. W Swietle stanowczego brzmienia art. 523
§ 1 k.p.k. podnoszenie w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych jest
niedopuszczalne.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato oceni¢ rowniez zarzut podniesiony w
punkcie 6 kasacji. Bezpodstawne jest bowiem zarzucanie organowi ad quem, ze
obrazit art. 193 k.p.k. nie dopuszczajgc dowodu z opinii biegtego z zakresu badan
pisma lub biegtego z zakresu informatyki, skoro tego rodzaju zarzutu nie
postawiono sgdowi pierwszej instancji, ktory zestawienie naleznosci widniejgce na
przywotanej w uzasadnieniu fakturze okre$lonej jako faktura VAT numer (...) z dnia
28.12.2000 r. uznat za integralny element tej faktury, okreslajgc go mianem
.2automatycznego wydruku zestawienia naleznosci” (s. 31 uzasadnienia wyroku
sadu pierwszej instancji). Obronca skazanego podnoszac zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
i wadliwe uznanie za wiarygodng opinii biegtego G. P. z uwagi na oparcie sie na
materiale ,pozbawionym istotnej wartosci dowodowej” w postaci nadruku na
fakturze, zakwestionowat wartos¢ dowodowg tego dokumentu z uwagi na fakt, ze:

- nadruk zostat zamieszczony pod trescig faktury i podpisem osoby, ktora jg
wystawita i nie zostat przez nikogo podpisany, a tym samym faktura nie stanowita
dowodu prawdziwosci i aktualnosci danych zawartych w umieszczonym pod nig

nadruku,
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- nie ustalono, jakim programem komputerowym postugiwata sie spotka i czy
nadruk byt generowany automatycznie,

- nie ustalono, czy nadruk odzwierciedlat stan aktualnych na dzien
wystawienia faktury rozliczen,

- nie ustalono, czy wpfaty od kontrahentéw byty na biezgco ksiegowane, czy
tez na podstawie wyciggow bankowych generowanych z opdznieniem, co
wykluczatoby aktualno$¢ salda wynikajgcego z nadruku na fakturze.

Z powyzszych stwierdzen jednoznacznie wynika, ze obronca skazanego
nawet nie sugerowat, ze kwestionowane zapisy na fakturze byty konsekwencjg
nieuprawnionej ingerencji w tres¢ autentycznego dokumentu i nie wskazywat, by do
oceny jego wiarygodnosci byto konieczne dopuszczenie dowodu z opinii biegtego.
Z tego tez powodu niezrozumiate jest zarzucanie sgdowi odwotawczemu, ze
bezpodstawnie, nie dysponujgc dowodem z opinii biegtego uznat, Ze wykaz
naleznosci na dowodowej fakturze nie byt konsekwencjg fatszerstwa. Stwierdzenia
organu ad quem odnosity sie co prawda do innej faktury niz ta, na ktérg omytkowo
powotat sie sad pierwszej instancji, ale w okolicznosciach przedmiotowej sprawy
jest to bez znaczenia, skoro zarzuty obroncy odnosity sie do zapiséw znajdujgcych
sie na fakturze, na ktdérej opart sie biegty, a tg byta faktura z dnia 4 grudnia 2000 r.
(k. 4178, 4202). | te fakture w swoim uzasadnieniu prawidtiowo przywotat tez sgd
odwotawczy. Podkreslenia wymaga, ze w apelacji obronca nie zarzucat rowniez
sgdowi pierwszej instancji, ze nie dopuscit dowodu z opinii biegtego z zakresu
informatyki, a jako uchybienie traktowat jedynie to, Ze organ a quo nie ustalit, jakim
programem postugiwata sie spoétka i czy wydruk nanoszony byt recznie czy
generowany automatycznie. Do tych zarzutow sgd ad quem ustosunkowat sie
jednak. Z jego wywodow jednoznacznie wynika, ze uznat - na podstawie ogledzin
wszystkich faktur - Zze ww. zestawienie naleznosci byto integralng czescig faktury,
powstawato wraz z nig i jednoczesnie z nig byto drukowane. Konstatacje te nalezy
oceni¢ jako w peftni przekonujgce, albowiem sprzeczne z zasadami doswiadczenia
zyciowego i logiki bytoby, gdyby tego rodzaju wykazy nanoszono na faktury poznie;j.
Takie dziatania bylyby kompletnie nieracjonalne. Duzo prosciej bytoby w takiej
sytuacji stworzyé osobny dokument zawierajgcy zestawienie naleznosci niz

zadawacC sobie trud nanoszenia go na istniejgce juz faktury. Sgd Okregowy
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dostrzegt i w przekonujgcy sposoéb wyttumaczyt dlaczego na niektérych fakturach
takich wykazéw nie byto i dlaczego pomiedzy zestawieniami naleznosci
widniejgcymi na poszczegodlnych fakturach figurujg réznice. Wskazat bowiem, ze w
zwigzku z tym, iz w zestawieniach tych zmieniaty sie jedynie pozycje koncowe, a
zmiany nie dotyczyty pozycji poczatkowych, roznice wynikaty wytgcznie z tego, jak
program ksiegowy obstugiwata osoba, ktéra wystawiata fakture, a nie byty
nastepstwem tego, ze okreslone naleznosci zostaly sptacone. Ponadto, o czym
nizej, swoje konstatacje w tej kwestii organ odwotawczy skonfrontowat z analizg
danych o ptatnosciach wynikajgcych z rachunkéw bankowych. W kasacji skarzacy
zas$ nie tylko nie zakwestionowat spostrzezen organu ad quem, co do tego, ktorych
pozycji wykazéw dotyczyty stwierdzone pomiedzy poszczegoinymi fakturami
réznice, ale i — w innym miejscu kasacji - de facto sam przyznat, ze znajdujgce sie
na fakturach zestawienia naleznosci byly nanoszone przez osoby wystawiajgce
faktury, ktére z uwagi na powigzania osobowo - kapitalowe zachodzgce pomiedzy
O. sp. z 0.0. i O. sp. z 0.0. nie przywigzywaly wagi do aktualnosci nadrukéw
zawierajgcych wykaz pozostatych naleznosci (zob. wywod zawarty nas. 13 — 14 i s.
17 kasacji).

W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do uznania, ze stwierdzenie
okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i nalezytego
rozpoznania zarzutow apelacyjnych, wymagato dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego z zakresu technicznych badan pisma lub biegtego z zakresu informatyki,
czy tez posiadania szczegotowej wiedzy na temat tego, jakim programem
ksiegowym postugiwata sie spotka.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato réwniez oceni¢ zarzut podniesiony w
punkcie 7 kasacji, ktory - co widoczne jest juz prima facie - zostat wadliwie
sformutowany. Naruszenie reguty in dubio pro reo jest wszak mozliwe jedynie
wtedy, gdy sad w sposéb prawidtowy przeprowadzit postepowanie dowodowe i
postepujgc zgodnie z art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a pomimo tego z
dowoddéw uznanych za wiarygodne nadal wynikajg co najmniej dwie wersje
faktyczne i organ procesowy rozstrzyga niedajgce sie usungC watpliwosci
niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Jezeli zatem

skarzagcy kwestionuje ocene poszczegdlnych dowodow, czy tez zarzuca, ze



35

postepowanie dowodowe zostato przeprowadzone w sposob niepetny, nie moze
by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.
majg bowiem charakter roztgczny.

Powyzsze uchybienie nie jest jednak jedyng wadg tego zarzutu. Duzo
istotniejsze jest to, ze wbrew temu co twierdzi skarzgcy, sad odwotawczy nie
powzigt watpliwosci, co do okolicznosci istotnych z perspektywy przypisania J. P.
popetnienia czynu z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a w szczegdlnosci co do
tego, czy wykaz naleznosci znajdujgcy sie na fakturze z dnia 4 grudnia 2000 r.
obejmuje tylko naleznosci nieuregulowane. Organ ad quem, majagc na uwadze fakt,
ze zestawienia naleznosci nie znajdowaty sie na wszystkich fakturach i réznity sie
miedzy sobg, chciat wyjasni¢ jednoznacznie przyczyny tego stanu rzeczy.
Okoliczno$¢ jednak, ze przestuchane na rozprawie odwotawczej osoby powotujgc
sie na niepamiecC nie potrafity wskazac, jak wydruki powstawaty i wyjasni¢ dlaczego
miaty rézng tres¢, nie oznacza jednak, Zze sgd odwotawczy byt pozbawiony
instrumentéw umozliwiajgcych przeprowadzenie rzetelnej kontroli odwotawczej i
rozwazenia prawidtowosci rozumowania sgdu pierwszej instancji, a w
szczegolnosci dokonanej przez 6w sad oceny materiatu dowodowego. Takag
podstawe organ ad quem bez watpienia posiadat, o czym dobitnie swiadczy tresc
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego. Okolicznos¢ za$, ze sgd odwotawczy
chciat zdoby¢ jeszcze wiecej informacji, ktére pozwolityby mu w sposob jeszcze
petniejszy (niz w oparciu o zgromadzony juz materiat dowodowy) przeprowadzi¢
kontrole odwotawczg, co mu sie nie powiodio, w zadnym razie nie swiadczy o tym,
ze powzigt on watpliwosci co do faktow istotnych z perspektywy mozliwosci
pociggniecia J. P. do odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 296 § 3 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. Sad Okregowy w przekonujgcym i obszernym wywodzie wyttumaczyt,
dlaczego zgadza sie z dokonang przez organ pierwszej instancji oceng opinii
biegtego G. P., podkreslajgc przy tym, ze w swoich wyliczeniach biegty nie opierat
sie wytgcznie na wykazach naleznosci zawartych na fakturach, ale i danych o
ptatnosci za faktury wynikajgcych z rachunkéw bankowych, ktére sgd odwotawczy
skrupulatnie przeanalizowat, czemu dat wyraz w uzasadnieniu swojego orzeczenia
(zob. s. 8 — 12 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego). Odnoszgc sie natomiast

do argumentu autora kasacji, ze umieszczone na przelewach tytuty zaptaty nie
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wskazywaty wprost za jaki towar naleznosc jest regulowana, to stwierdzi¢ trzeba,
ze organ ad quem dostrzegt te okolicznos¢ i wyprowadzit z niej trafny wniosek.
Uznat bowiem, ze skoro O. sp. z 0.0. (poza dwoma przypadkami) nie wskazywata,
ktére naleznosci reguluje, zgodnie z zasadami ptatnosci poszczegolne wptaty
powinny byC zaliczane na poczet najstarszych wierzytelnosci. Ta konstatacja w
petni odpowiada przepisowi art. 451 § 3 k.c., ktory stanowi, ze w braku
oswiadczenia dtuznika lub wierzyciela spetnione swiadczenie zalicza sie przede
wszystkim na poczet dtugu wymagalnego, a jezeli jest kilka dlugow wymagalnych -
na poczet najdawniej wymagalnego.

| z tej perspektywy zatem zarzut podniesiony w punkcie 7 kasacji musiat
zostac uznany za oczywiscie bezzasadny.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat obie kasacje za oczywiscie
bezzasadne i orzekt o ich oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. wzw. z art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., obcigzajgc nimi

skazanych w czesciach na nich przypadajgcych.



