Sygn. akt Il KK 20/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. B. W. i K. F. L. skazanych z art. 280 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 maja 2020 r., w trybie
art. 535 § 3 k.p.k., kasacji obroncéw skazanych od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...), zmieniajgcego w czesci, a w
pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia
20 listopada 2017 r., sygn. akt V K (...)

postanowit:

1) oddali¢ kasacje obroncéw skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;

2) obcigzy¢ skazanych A. B. W. i K. F. L. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2017 r., sygn. akt V K (...), Sgd Rejonowy w
W. uznat oskarzonego K. L. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 280 § 1
k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 29 grudnia 2000 r. w W., dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z J. S., A. W. oraz inng ustalong osobg dokonali napadu
rabunkowego na osobie J. R. w ten sposob, ze po uprzednim uzyciu wobec
pokrzywdzonego przemocy w postaci bicia po twarzy oraz pozbawieniu go wolnosci
poprzez przetrzymywanie w przygotowanym do tego celu samochodzie marki

Hyundai, zabrali w celu przywlaszczenia na szkode przedsiebiorstwa M. s.c.



samochdd dostawczy marki lveco wraz z towarem w postaci 20 odkurzaczy o
tacznej wartosci nie mniejszej niz 66.000 ziotych i za czyn ten wymierzyt
oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 =ziotych.
Jednoczesnie Sad | instancji zaliczyt oskarzonemu K. £. na poczet wymierzonej
kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
od dnia 13 marca 2003 r. do dnia 11 czerwca 2003 r.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy uznat oskarzonego A. W. za winnego
tego, ze w dniu 29 grudnia 2000 r. w W., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z J.
S., K. L. oraz inng ustalong osobg dokonali napadu rabunkowego na osobie J. R. w
ten sposob, ze po uprzednim uzyciu wobec pokrzywdzonego przemocy w postaci
bicia po twarzy oraz pozbawieniu go wolnosci poprzez przetrzymywanie w
przygotowanym do tego celu samochodzie marki Hyundai, zabrali w celu
przywtaszczenia na szkode przedsigbiorstwa M. s.c. samochod dostawczy marki
Iveco wraz z towarem w postaci 20 odkurzaczy o tgcznej wartosci nie mniejszej niz
66.000 ziotych, tj. czynu z art. 280 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 ztotych. Nadto, Sad | instancji zaliczyt
oskarzonemu A. W. na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 18 marca 2003 r. do dnia 8
maja 2003 r. Jednoczesnie, Sgd Rejonowy zasadzit od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sgdowe w czesci: to jest od kazdego z oskarzonych kwote
1400 ziotych tytutem optaty, a w pozostatym zakresie kosztami sgdowymi obcigzyt

Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonych Sad Okregowy w W.
wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...), zmienit orzeczenie Sadu |
instancji w stosunku do obydwu oskarzonych w ten sposob, ze uchylit orzeczenia o
wymierzonych im karach grzywny, a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w
mocy. Nadto, Sad odwotawczy zasgdzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
kwoty po 230 zt tytutem kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze, w tym po
180 zt — tytutem optaty za obie instancje.



Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sgdu Okregowego wywiedli obroncy

skazanych.

Obronca A. W. zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w czesci dotyczacej
tego oskarzonego, za wyjatkiem rozstrzygniecia o uchyleniu wobec niego kary

grzywny. Zarzucit.

»,l. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
wyroku, a mianowicie art. 449a § 1 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 5§ 1i § 2 k.p.k. oraz art.
4 k.p.k. iart. 2 § 1 pkt 2 k.p.k., jak rowniez art. 78 i 176 Konstytucji RP w ten
Sposob, ze nie zwracajgc akt sprawy Sagdowi | instancji do uzupetnienia oczywiscie
wadliwego uzasadnienia, dokonat - wobec tresci art. 455a k.p.k., konwalidacji
motywéw Sadu | instancji, co - wobec tresci art. 523 k.p.k. pozbawito skazanego
prawa do wniesienia zwyktego $rodka zaskarzenia, do odwofania oraz skorzystania

z postepowania dwuinstancyjnego,

Il. razgce naruszenie przepisow prawa, ktére miato istotny wptyw na tresc
wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie niepetnej, kontroli odwotawczej wyroku sgdu pierwszej instancji
oraz ogolnikowego i nienalezytego rozpoznania zarzutow podniesionych w
apelacjach wniesionych na korzys¢ skazanego oraz podniesionych w jej motywach

argumentow”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sagdu
Okregowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do

ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

Drugi z obrohcdw, reprezentujgcy obydwu skazanych, wnidst kasacje od
wyroku Sgdu Okregowego w zakresie dotyczgcym A. W. oraz K. L. tj.: w pkt VI oraz
VII w zakresie utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji oraz w pkt VIl czesci

dyspozytywnej wyroku, w catosci na ich korzys¢. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

, 1) obraze prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez zaniechanie przez Sad Il instancji wszechstronnej kontroli odwotawcze;j

zaskarzonego wyroku, nierozwazenie przez Sgd Okregowy zarzutu btedu w



ustaleniach faktycznych oraz niedostateczne wyjasnienie zarzutu dotyczgcego
konfliktu Swiadka S. R. z oskarzonymi oraz pobicia A. W. wyrazajgce sie w
stwierdzeniu Sgdu Okregowego, ze ,Sad | instancji rzeczywiscie do tej okolicznosci

sie nie odniést sposob szczegotowy”,

2) obraze prawa procesowego, tj. art. 413 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1,2 k.p.k. w zw.
zart. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 i 3 k.p.k., polegajgcg na sprzecznosci tresci
uzasadnienia wyroku, w sytuacji gdy z jednej strony Sad Okregowy podzielit
stanowisko skarzgcych, ze uzasadnienie nie odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k.
i nie jest prawidtowe, a z drugiej strony nie uchylit wyroku w tej czesci i nie

przekazat sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania,

3) obraze prawa procesowego, tj. art. 449a § 1 i 2 k.p.k. polegajgcg na
niezwroceniu przez Sgd Okregowy Sadowi | instancji akt sprawy w celu
uzupetnienia uzasadnienia, i uznanie za sporne to, czy w tym trybie sad
odwotawczy moze zwrociC sprawe sgdowi | instancji w celu uzupetnienia

uzasadnienia, w sytuacji, gdy chodzi jedynie o lakoniczno$¢ argumentacji,

4) obraze prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 410 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niewyjasnienie spornej
okolicznosci - marki samochodu - jakimi rzekomo poruszali sie sprawcy zwtaszcza,
podczas gdy - zdaniem obroncy - owa okolicznos¢ ma zasadnicze znaczenie dla
ustalenia, czy w ogdle doszto do takiego, a nie innego zdarzenia i kto rzeczywiscie
brat w nim udziat, zwtaszcza, ze wina i sprawstwo winny zosta¢ udowodnione, a nie

uprawdopodobnione,

5) obraze prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.pk. poprzez niewyjasnienie spornej
okolicznosci - marki samochodu - jakimi rzekomo poruszali sie sprawcy zwtaszcza,
ze w ocenie Sgdu Okregowego, obie wersje sg jednakowo prawdopodobne i nie
sposob ich zweryfikowac¢, co w konsekwencji doprowadzito do rozstrzygniecia

niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych,

6) obraze prawa procesowego, {j. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niewyjasdnienie kto rzeczywiscie

brat udziat w zdarzeniu i brak dostatecznego wyjasnienia réznic dotyczgcych ilosci



sprawcow, zwilaszcza, ze nie da sie - zdaniem Sgdu Okregowego - kategorycznie
ustali¢, ktéra wersja odzwierciedla rzeczywisty przebieg. Obie sg prawdopodobne w
réwnym stopniu. (...) Z kolei S. R. moégt pomyli¢ szczegoty ze wzgledu na uptyw
czasu, w sytuacji gdy owa okoliczno$¢ ma zasadnicze znaczenie dla ustalenia, czy
w ogole doszto do takiego, a nie innego zdarzenia i kto rzeczywiscie brat w nim
udziat, zwtaszcza, ze wina i sprawstwo winny zosta¢ udowodnione, a nie

uprawdopodobnione,

7) obraze prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.pk. poprzez niewyjasnienie kto
rzeczywiscie brat udziat w zdarzeniu i brak dostatecznego wyjasnienia roznic
dotyczacych ilosci sprawcéw, zwiaszcza, Zze nie da sie - zdaniem Sadu
Okregowego - kategorycznie ustalic, ktora wersja odzwierciedla rzeczywisty
przebieg. Obie sg prawdopodobne w réwnym stopniu. (...) Z kolei S. R. mogt
pomyli¢ szczegodty ze wzgledu na uptyw czasu, co w konsekwencji doprowadzito do

rozstrzygniecia niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych,

8) obraze prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieustalenie, ponad wszelkg
watpliwos¢, czy w zdarzeniu brat udziat K. t., co potwierdzit Sad, ze swiadek nie
pamietat jedynie, czy czwartg osobg byt K. L., czy P. H. (...) Wyrazona na rozprawie
~watpliwosc”, czy sprawcg byt oskarzony t. nie moze by¢ jednak oceniana inaczej,
jak w kontekscie skutkéw uptywu czasu od relacjonowanego zdarzenia (...) w
sytuacji gdy owa okolicznos¢ ma zasadnicze znaczenie dla ustalenia, czy w ogodle

doszto do takiego, a nie innego zdarzenia i czy rzeczywiscie brat w nim udziat K. L.,

9) obraze prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.pk. poprzez nieustalenie, ponad
wszelkg watpliwos¢, czy w zdarzeniu brat udziat K. L., co potwierdzit Sad, ze
Swiadek nie pamietat jedynie, czy czwartg osobg byt K. t., czy P. H. (...) Wyrazona
na rozprawie ,watpliwo$¢”, czy sprawcag byt oskarzony L. nie moze byé¢ jednak
oceniana inaczej, jak w kontekscie skutkow uptywu czasu od relacjonowanego
zdarzenia (...) co w konsekwencji doprowadzito do rozstrzygniecia niedajgcych sie

usung¢ watpliwosci na niekorzysé oskarzonego,



10) obraze prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. i art. 167
k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez brak inicjatywy dowodowej z urzedu
dotyczacej wnioskéw dowodowych o ponowne przestuchanie swiadka S. R. i 0
dopuszczenie dowodu z protokotow przestuchania swiadka S. R. w postepowaniu
toczacym sie przed Sgdem Okregowym w W. o sygn. VIII K (...) i Sadem
Rejonowym w W. o sygn. lll K (...) i lll K (...) podczas gdy swiadek Seweryn
Raczka na ww. rozprawach pomawiat oskarzonego A. W. oraz K. t., a co za tym
idzie, wnioski te miatly istotne znaczenie dla prawidlowego ustalenia stanu
faktycznego, jak i wykazania niewiarygodnos$ci swiadka S. R., podczas gdy Sad w
niniejszej sprawie miat obowigzek z urzedu wyjasnienia wszystkich istotnych

okolicznosci i ustalenia prawdy materialnej,

11) obraze prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez zaniechanie podania jakiejkolwiek argumentacji, czym kierowat sie Sad
Odwotawczy wydajgc wyrok, a przede wszystkim, dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji obrony zostaty uznane za niezasadne, poprzez brak wskazania

okolicznosci faktycznych, motywoéw i przyczyn zapadtego rozstrzygniecia”.

Konkludujgc, skarzaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Prokuratury Okregowej w B. wnidst o

oddalenie ich jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacje obroncow skazanych K. t. i A. W. okazaly sie bezzasadne i to w
stopniu oczywistym, uzasadniajgcym ich oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, ze celem postepowania
kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
naruszehn prawa, ale o charakterze razgcym, a jednocze$nie takich, ktére miaty
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest

postepowaniem, ktére kosztem stabilnosci prawomocnych orzeczen sgdowych,



majgcej kardynalne znaczenie dla pewnosci obrotu prawnego, ma ponawiac¢ zwyktg
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej kary (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt V KK 98/19).

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k., zasadnos¢ kasacji jest
oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa i to o charakterze
razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentow, ze to uchybienie
wywarto istotny wptyw na tre§¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razgce naruszenie
prawa i istotny wpltyw na treS¢ wyroku, muszg wystgpic¢ tgcznie, a brak jednego z
nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadng (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV KK 168/19).

Lektura tresci zarzutow kasacji wywiedzionych zarowno przez adw. P. D.
(obroncy A. W.) jak i adw. P. M. (reprezentujgcg obydwu oskarzonych) uzasadnia
uznanie tych kasacji za oczywiscie bezzasadne. Wbrew twierdzeniom skarzgcych
zawartych w zarzucie 2 kasacji adw. P. D. i zarzutach 1 i 11 kasacji obroncy adw. P.
M., kontrola odwotawcza, zainicjowana apelacjami wniesionymi przez obroncéw
obydwu oskarzonych, zostata dokonana w sposob rzetelny, szczegotowy, w petni
respektujgcy wymogi przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k. Sad Okregowy w W. poddat
bowiem szczegotowej analizie wszystkie zarzuty zawarte w apelacjach,
ustosunkowat sie do nich jasno i rzeczowo, wskazujgc dlaczego uznat je za
niezasadne. Sad Il instancji pogrupowat zarzuty apelacji na zarzuty dotyczace:
btednie sporzgdzonego uzasadnienia wyroku, btednej oceny depozyciji
procesowych S. R. oraz razgcej niewspotmiernosci orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolnosci. Przedstawit jasne, rzeczowe i w pemi
przekonujgce argumenty dyskredytujgce poszczegolne zarzuty w kazdej ze
wskazanych wyzej kategorii. | tak - odnosnie btednie sporzgdzonego uzasadnienia
Sadu | instancji - Sad ad quem, jakkolwiek przyznat, ze uzasadnienie to nie spetia
wymagan z art. 424 k.p.k. i nie jest prawidlowe, to jednak jednoznacznie wskazat,
ze uchybienie to nie uniemozliwia, a jedynie utrudnia (z powodu bardzo ubogiej

argumentacji) przeprowadzenie wtasciwej kontroli instancyjnej. Odnosnie zeznan S.



R. — Sad odwotawczy wypowiedziat sie na str. 45-48 uzasadnienia. Uznat, ze
.kwestionowanie wskazanego dowodu na ogoélnych zasadach, iz jako Swiadek
koronny jest on zainteresowany uniknieciem odpowiedzialnosci karnej i w tym celu
moze celowo i bezpodstawnie pomowic inng osobe o popetnienie przestepstwa,
zdajgc sobie sprawe z trudnoSci udowodnienia mu ktamstwa, ze S. R. jest
przestepcg o bogatej kryminalnej przesztosci, majgcy $wiadomoSc, ze watpliwosci
bedag ttumaczone na jego korzySC - nie jest skuteczne a twierdzenia te majg
charakter teoretycznych wywodow, ktore mozna odnieS¢ do kazdej sytuacji, gdzie
Swiadek koronny lub inny Swiadek czy wspotoskarzony pomawia inne osoby a brak
Jest potwierdzenia pomowienia przez inne dowody. Taki uktad dowodowy nie
wystarcza jednak do odrzucenia obcigzajgcych relacji, jeSli nie ujawnig sie
konkretne podstawy do przyjecia tezy o bezpodstawnosci pomowienia, fatszywosci
pomowienia albo tez nie ujawnig sie takie mankamenty zeznan, ktore
nakazywatyby ich odrzucenie.”

Natomiast kwestie razgcej niewspoétmiernosci kary Sad Il instancji
rozstrzygngt na str. 52-54 uzasadnienia, uznajgc podnoszone w tym zakresie
zarzuty za oczywiscie bezzasadne. Sad |l instancji nie miat watpliwosci co do
stusznosci wymierzonych oskarzonym kar bezwzglednego pozbawienia wolnosci,
uznajgc, ze prognozy kryminologiczne zarowno wobec K. L. jaki i A. W. sg
zdecydowanie  negatywne. Jednoczesnie Sad Okregowy zaaprobowat
argumentacje obroncow oskarzonych co do braku podstaw wymierzenia im, obok
kar pozbawienia wolnosci, kar grzywny, co w konsekwencji doprowadzito do
wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego w tym zakresie. Konkludujgc rozwazania w
zakresie przywofanych wyzej zarzutow, wskaza¢ nalezy ponownie, ze kontrola
odwotawcza dokonana przez Sad ad quem byta petna, jasna, rzetelna i, wbrew
twierdzeniu skarzgcych, nie sposdb doszukac¢ sie w niej uchybien implikujgcych
koniecznos$¢ jej ponowienia. Fakt, ze niektére z zarzutdéw apelacyjnych Sad
odwotawczy przeanalizowat zbiorczo (gdyz podnosity te same zastrzezenia), nie
jest rownoznaczny z pominieciem niektoérych z nich, co uparcie starajg sie forsowaé
skarzgcy. Nadto, co istotne, i co wykazat oskarzycieli publiczny w odpowiedzi na
kasacje, formutujgc powyzsze zarzuty zaden z obroncow nie sprecyzowat, ktore

konkretnie zarzuty apelacyjne nie zostaty rozpatrzone przez Sad Il instancji.



Wszystko to sprawia, ze zarzuty wskazane w punkcie 2 kasacji adw. P. D. oraz w
punkcie 1i 11 kasacji adw. P. M. uznane musiaty by¢ jako oczywiscie bezzasadne.
Podobnie, catkowicie bezzasadnymi okazaty zarzuty kasacji wskazujgce na
obraze art. 449a § 1 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 5§ 1i§ 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. i art. 2
§ 1 pkt 2 k.p.k., jak réwniez art. 78 i 176 Konstytucji RP (zarzut 1 kasacji obroncy P.
D. ) oraz obraze art. 449a § 1 i 2 k.p.k (zarzut 3 kasacji adw. P. M. ). W kontekscie
tych zarzutow przypomnie¢ nalezy, ze podstawg zarzutu kasacji nie moze byc¢
skorzystanie z przepisu art. 449a § 1 k.p.k. Jest to bowiem przepis adresowany do
sgdu odwotawczego i ten sad wedtug swojego uznania moze zwrocic akta w celu
uzupetnienia uzasadnienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
grudnia 2017 r., V KK 465/17). Z koleinormy z art. 2§ 1 k.p.k., art. 4 kp.k.iart. 5 §
1 k.p.k. statuujg naczelne zasady procesowe zawierajgce jedynie ogoélne dyrektywy
postepowania karnego. Niewystarczajgce jest wiec tylko odwotanie sie w kasacji do
tych zasad, bez podania, jakie przepisy je konkretyzujgce zostaty naruszone przez
sad odwotawczy. Nie jest rowniez prawidtowe odwotywanie sie w kasacji wytgcznie
do przepisow Konstytucji RP, gdy pomija sie odpowiednie realizujgce te normy
przepisy Kodeksu postepowania karnego. Na gruncie niniejszej sprawy nie doszito
zatem réwniez do obrazy art. 78 ani 176 Konstytucji RP. A. W. nie zostat bowiem
pozbawiony mozliwosci zaskarzenia orzeczenia Sgdu | instancji ani rozpoznania
jego srodka odwotawczego. Adw. D. i adw. P. M. ztozyli apelacje od wyroku Sadu |
instancji i wskazane w nich zarzuty zostaty rozpoznane przez Sgd ad quem.
Pozbawionym uzasadnienia w stopniu oczywistym okazat sie takze zarzut 2
kasacji adw. P. M. wskazujgcy na naruszenie art. 413 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1, 2
k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 i 3 k.p.k. ktére, zdaniem
obrony, polegato na sprzecznosci tresci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego.
Zdaniem obronhcy, Sgd Okregowy z jednej strony podzielit stanowisko skarzacych,
ze uzasadnienie Sadu | instancji nie odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k. i nie jest
prawidtowe, a z drugiej strony nie uchylit wyroku w tej czesci i nie przekazat sprawy
w tym zakresie do ponownego rozpoznania. Odpierajgc ww. zarzut zaakcentowaé
wypada, ze Sad Il instancji na str. 44 uzasadnienia dostrzegt uchybienia
uzasadnienia Sgdu | instancji, to jednak wskazat jednoznacznie, ze mankamenty te

nie uniemozliwiaty przeprowadzenia kontroli instancyjnej, a jedynie jg utrudnity.
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Kontrola ta jednak, z odwotaniem do tresci postawionych zarzutéw zostata w
zgdanym przez strony zakresie zapewniona i zrealizowana.

Nie zyskaly réwniez aprobaty Sgdu Najwyzszego zarzuty kasacji adw.
Pauliny Marek, wskazane w punktach 4, 6 i 8 kasacji, zarzucajgce Sadowi
odwotawczemu obraze prawa procesowego, {j. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niewyjasnienie
okolicznosci spornych sprawy, to jest marki samochodu, ktérym mieli postugiwaé
sie sprawcy, niewyjasnienie kto rzeczywiscie brat udziat w zdarzeniu i ustalenia
ponad wszelkg watpliwos¢ czy w zdarzeniu uczestniczyt K. £.. Odnoszgc sie do
zarzutu 4 kasacji, kwestionujgcego marke samochodu, ktérymi mieli postugiwac sie
sprawcy zdarzenia, wskazac¢ nalezy, ze stanowi on wierne powielenie zarzutéw l.1e,
f apelacji, ktére Sad odwotawczy rozpoznat na str. 46-47 uzasadnienia. Sad ad
guem dostrzegt réznice w tresci zeznan S. R. i pokrzywdzonego odnosnie marki
samochodu, ktérym mieli porusza¢ sie sprawcy. Przedstawit okolicznosci dajgce
podstawe do takiej odmiennej oceny. Wskazat, ze z wuwagi na Smierc
pokrzywdzonego nie jest aktualnie mozliwe wyjasnienie tej kwestii poprzez ich
konfrontacje i uznat, ze ,wersje sg jednakowo prawdopodobne i nie sposob ich
zweryfikowac. Nie ma to jednak znaczenia ani dla oceny wiarygodnosci S. R. ani
dla treSci wyroku. W tym przypadku bowiem okoliczno$c, jakiej marki samochodem
sprawcy sie poruszali nie ma jakiegokolwiek wptywu na ustalenia zasadnicze, czyli
miejsce przestepstwa, osoby sprawcow, Sposob popetnienia czynu | jego
najistotniejsze okolicznoSci”.

Réwniez zarzut 6 kasacji, odnoszgcy sie do konfiguracji osobowej sprawcow
rozboju, nie mozna uznac¢ za trafny. Stanowi on takze powielenie zarzutéw I.1e, f
apelacji, do ktérych Sad odwotawczy wtasciwie ustosunkowat sie na str. 47-48
uzasadnienia. Rowniez w tym zakresie Sad Il instancji dostrzegt rozbieznosci w
treSci zeznan S. R. i pokrzywdzonego co do sktadu osobowego sprawcow
zdarzenia, odnoszgc sie do nich bezposrednio i prezentujgc argumentacje
uzasadniajgcg odmienng ocene kazdego z nich. Uznat jednak, ze ,precyzyjne
ustalenie, kto jechat ktorym samochodem pozostaje jednak bez znaczenia, skoro -
uprzednio - wszyscy porozumieli sie co do dokonania rozboju na tej konkretnej

osobie, ustalajgc, ze skradziony zostanie samochod z fadunkiem a pokrzywdzony
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bedzie wozony do czasu doprowadzenia Iveco w okreSlone miejsce (zmienili pojazd,
natozyli kominiarki) i sprawdzenia tadunku. WSszyscy sprawcy mieli zatem
SwiadomoS$c¢ realizacji wszystkich znamion przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Dla
ustalen faktycznych istotne jest natomiast to, ze zaréwno S. Rgczka, jak i
pokrzywdzony, zgodnie okreSlajg iloS¢ sprawcow - cztery osoby.” W tym zakresie
zarzut kasacji okazat sie zatem réwniez oczywiscie bezzasadny.

Z kolei zarzut 8 kasacji, kwestionujgcy prawidtowos¢ ustalenia, czy w
zdarzeniu brat udziat K. L., stanowi powielenie zarzutéw |.1 h.-i. apelacji. Sad
odwotawczy zdyskredytowat trafno$¢ tego zarzutu wskazujgc na str. 49
uzasadnienia, ze ,Swiadek (S. R.), co do zasady, pamietat zdarzenie. Co wiecej, nie
miat watpliwoéci, ze brat w nim udziat J. S., bo konsekwentnie okre$lat jego role
Jako odprowadzajgcego skradziony samochod. Nie miat tez watpliwosci co do
udziatu A. W. (k-6810). Nie pamietat jedynie, czy czwartg osobg byt K. t.., czy P. H.
(z tym ostatnim rowniez dokonywat szeregu przestepstw, co wynika z
wczesniejszych wyjasnien). Wyrazona na rozprawie ,watpliwosc¢”, czy sprawcg byt
oskarzony t. nie moze byc jednak oceniana inaczej, jak w kontekScie skutkow
uptywu czasu od relacjonowanego zdarzenia, zwazywszy na to, iz - w toku
dalszego przestuchania — S. R. potwierdzit wyjasnienia i zeznania ztozone w
postepowaniu przygotowawczym, kiedy jego pamie¢ umozliwiata prawidfowe
wskazanie, kto brat udziat w przestepstwie, w tym udziat t.. Zarzut wadliwej kontroli
apelacyjnej musiat by¢ wiec rowniez w tym zakresie oceniony jako oczywiscie
bezzasadny,

Catkowicie niezasadnymi, a wrecz niedopuszczalnymi okazatly sie zarzuty
nr 5 7 i 9 kasacji adw. P. M., wskazujgce na uchybienia Sadu Il instancji
polegajgce na naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Podkreslic nalezy, ze skuteczne
postuzenie sie zarzutem art. 5 § 2 k.p.k. moze przynies¢ oczekiwany przez
skarzgcego efekt jedynie woéwczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w
sprawie Sad rzeczywiscie miat watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat
ich na korzy$¢ oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy za$
zaprezentowanie przez strone wtasnych watpliwosci co do stanu dowoddéw (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2017 r., lll KK 130/17). Poza

tym, skoro Sgd odwotawczy nie uzupetniat postepowania dowodowego i w tej
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kwestii nie przyjat wikasnych odmiennych ocen niz w kontrolowanym wyroku, nie
mozna mu zarzuca¢ w postepowaniu kasacyjnym obrazy zasady in dubio pro reo.
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2016 r., V KK 326/16 czy
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2016 r., Il KK 129/16).

Wreszcie, za bezapelacyjnie nietrafny uznac nalezy takze zarzut 10 kasacji
adw. P. M., dotyczgcy obrazy prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2
k.p.k. i art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., ktérego to uchybienia Sad
odwotawczy miat dopusci¢ sie poprzez brak inicjatywy dowodowe] i
niedopuszczenie z urzedu dowodu z ponownego przestuchania swiadka S. R. oraz
dowodu z protokotow przestuchania swiadka S. R. w postepowaniu toczagcym sie
przed Sgdem Okregowym w W. o sygn. VIII K (...) i Sgdem Rejonowym w W. o
sygn. Il K (...) i lll K (...). Zdaniem skarzgcej, swiadek S. R. na ww. rozprawach
pomawiat oskarzonego A. W. oraz K. t., co miato istotne znaczenie dla
prawidlowego ustalenia stanu faktycznego, jak i wykazania niewiarygodnosci
Swiadka S. R.. W aspekcie przedmiotowego zarzutu niebagatelne znaczenie ma
fakt, ze S. R. byt przestuchiwany w toku postepowania przed Sadem | instancji w
dniu 9 stycznia 2017 r. (k. 6809, t. XXXIIl). Po jego przestuchaniu strony nie
wnioskowaty o uzupetnienie materiatu dowodowego, w tym o ponowne
przestuchanie tego swiadka. Wnioski dowodowe o takiej tresci nie zostaty ztozone
rébwniez ani w apelacjach, ani w toku postepowania odwotawczego, a Sad I
instancji nie widziat potrzeby ponownego przeprowadzenia tego dowodu z urzedu.
Sad ad quem nie znalazt rowniez podstaw do przeprowadzenia z urzedu dowodow
z protokotow przestuchania swiadka S. R. w postepowaniu toczgcym sie przed
Sgdem Okregowym w W. o sygn. VIII K (...) i Sgdem Rejonowym w W. o sygn. Il K
(...) 1 I K (...). Zaaprobowat stanowisko Sadu | instancji o niecelowosci
przeprowadzenia tych dowodéw, czemu dat jednoznaczny wyraz na str. 49-51
uzasadnienia. W Swietle powyzszego zarzut kasacyjny uzna¢ nalezato za
oczywiscie bezzasadny.

Poczynione powyzej ustalenia wskazujg, ze zarzuty powotane w kasacjach
obroAcow skazanych K. t. i A. W. zmierzajg wiasciwie do wywotania kolejnej
kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego w W. i w przewazajgcej mierze

stanowig probe podwazenia dokonanych przez Sad | instancji, a zaaprobowanych
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przez Sgd odwotawczy, ustaleh faktycznych. Tymczasem nie ma najmniejszych
watpliwosci, ze kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych nie jest istotg postepowania kasacyjnego i jest na tym etapie
niedopuszczalne (tak m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2014 r. Il
KK 18/13 LEX nr 1415117).

Z tego wzgledu, wobec braku w przedmiotowe] sprawie zaistnienia
ktérejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych wymienionych w tresci art.
439 k.p.k., jak rowniez innej powotanej w kasacjach obroncow razgcej obrazy
prawa, ktéra mogtaby mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. zdecydowat o oddaleniu kasacji
obroncow skazanych, jako oczywiscie bezzasadnych.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia skazanych od obowigzku uiszczenia
kosztow postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy obcigzyt K. t. i A. W. tymi
kosztami.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w sentenciji.



