Il KK 198/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 czerwca 2025 r.
sprawy J. B.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 14 pazdziernika 2024 r., sygn. akt V Ka 971/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Szydtowcu

z dnia 20 lipca 2023 r., sygn. akt Il K 263/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. G., Kancelaria
Adwokacka w S., kwote 885,60 zt, w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[PL]

UZASADNIENIE

J.B. zostat oskarzony o to, ze:
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I. w dniu 17 sierpnia 2020 r. w mieszkaniu w S przy ul. [...], dokonat
kradziezy zegarka C. o wartosci 1.000 zt, uzywajgc przemocy wobec H.F. w postaci
uderzenia kijem bejsbolowym w plecy oraz uderzenia rekg w twarz, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym w warunkach
powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 k.k. i przed uptywem 5 lat po
odbyciu tgcznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo
rozboju orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Radomiu z dnia 12 czerwca
2012 r., sygn. akt 11 K41/12, tj. oczyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

II. w okresie od dnia 17 sierpnia 2020 r. do dnia 25 sierpnia 2020 r. w S.,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
stosujgc grozbe bezprawng wobec H.F., polegajacg na uszkodzeniu ciata, zmuszat
w/w do zwrotu wierzytelnosci w postaci pozyczonych mu pieniedzy w kwocie 50 zt
oraz 800 zt, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedac uprzednio
skazanym w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 k.k. i
przed uptywem 5 lat po odbyciu tgcznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci
za przestepstwo rozboju, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Radomiu z
dniu 12 czerwca 2012 r., sygn. akt Il K 41/12, tj. o czyn z art. 191 § 2 k.k. w zw. z
art. 12§ 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k,,

lll. w dniu 19 sierpnia 2020 r. w mieszkaniu w S. przy ul. [...], dziatajac
wspolnie i w porozumieniu z innym nieustalonym mezczyzng, usitowat dokonac
wlamania do mieszkania H.F. i S.F., poprzez wytamanie drzwi wejsciowych z
futryng oraz wybicie 2 szyb, w wyniku czego powstaty straty w wysokosci 600 zt na
szkode H.F. i S.F., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na zawiadomienie
organdw scigania, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedgc uprzednio
skazanym w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 k.k. i
przed uptywem 5 lat po odbyciu tgcznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci
za przestepstwo rozboju orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Radomiu z
dnia 12 czerwca 2012 r., sygn. akt. Il K41/12, tj. o czyn art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Szydtowcu, wyrokiem z dnia 20 lipca 2023 r., sygn. akt Il K
263/20:
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1. uznat J.B. za winnego dokonania zarzuconych mu czynow i za to za czyn
opisany w punkcie | aktu oskarzenia na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §
2 k.k. skazat go na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn opisany w
punkcie Il aktu oskarzenia na podstawie art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 12§ 1 kk. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. skazat na kare roku pozbawienia wolnosci, za czyn opisany w
punkcie Il aktu oskarzenia na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i
art. 64 § 2 k.k. skazat na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt na rzecz H.F. i S.F. kwote 600 zt
tytutem obowigzku naprawienia szkody;

3. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
taczng 6 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej, podstawie art. 63 § 1 k.k.,
zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolnosci w sprawie.

Sad Okregowy w Radomiu, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
oskarzonego i jego obronce, wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2024 r., sygn. akt V
Ka 971/23
1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej oraz karze wymierzonej za czyn
zarzucony oskarzonemu w punkcie lll aktu oskarzenia i o obowigzku naprawienia
szkody;

2. przyjat, ze do skazania i wymierzenia kary w czesci dyspozytywnej, za
czyn opisany w punkcie | aktu oskarzenia na mocy art. 4 § 1 k.k. majg
zastosowanie przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
wrzesnia 2023 roku;

3. w granicach zarzuconego oskarzonemu J.B. w punkcie Il aktu oskarzenia
czynu ustalit, ze dziatanie oskarzonego polegato na tym, ze:

a) w dniu 19 sierpnia 2020 roku w S. J.B. dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z innym nieustalonym mezczyzng wdart sie do mieszkania H.F. -
czym wyczerpat znamiona wystepku okreslonego w art. 193 § 1 k.k. i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umorzyt;

b) w tym samym miejscu, czasie i okolicznosciach jak w podpunkcie a. -
poprzez wytamanie drzwi wejsciowych do mieszkania H.F. i wybicie 2 szyb dokonat

zniszczenia cudzej rzeczy o wartosci 600 ztotych - czym wyczerpat znamiona
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wykroczenia okreslonego w art. 124 § 1 k.w. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w
zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w tym zakresie umorzyt;

4. z opisu czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie Il aktu oskarzenia
wyeliminowat sformutowanie ,bedac uprzednio skazanym w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 k.k. i przed uptywem 5 lat po odbyciu
tacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo rozboju
orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Radomiu z dniu 12 czerwca 2012 roku
sygn. akt Il K 41/12”, a w to miejsce przyjat sformutowanie ,w ciggu pieciu lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za
przestepstwo podobne wyrokiem Sgdu Okregowego w Radomiu z dnia 12 czerwca
2012 roku sygn. akt Il K 41/12” i czyn ten na mocy art. 4 § 1 k.k. - przy
zastosowaniu przepisdw kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
wrzesnia 2023 roku, zakwalifikowat jako wystepek okreslony w art. 191 § 2 k.k. w
zw. z art. 12§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. w
zw. z art. 57b k.k. wymierzyt J.B. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. kary wymierzone J.B. za
przestepstwo opisane w punkcie | czesci wstepnej zaskarzonego orzeczenia,
przypisane w czesci rozstrzygajgcej i zakwalifikowane zgodnie z punktem 2
niniejszego wyroku oraz za przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 kk, zgodnie z punktem 4 niniejszego wyroku potgczyt i
wymierzyt J.B. kare tgczng 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. w pozostatej czesci zaskarzony utrzymat w mocy wyrok Sadu | instanciji.

Obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego,
zaskarzajgc go co do rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 1.4, [.5 oraz Il czesci
dyspozytywnej i zarzucajac:

,l. w odniesieniu do pkt 1.4. czesci dyspozytywnej (rozstrzygajacej) Sadu Il
instancji, (a dotyczacego czynu zarzucanego J.B. w pkt Il aktu oskarzenia):

a) razgce naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 191 § 2
k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie,
bedgce wynikiem wadliwego przyjecia, iz grozba bezprawna o ktérej stanowi
przepis art. 191 § 2 k.k. nie zawiera w sobie materialnego elementu tj.

spowodowania obawy jej spetnienia, co stanowi nieprawidtowg wyktadnie modus
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operandi przestepstwa stypizowanego w przepisie art. 191 § 2 k.k., albowiem w
przypadku kazdego rodzaju grozby warunkiem jej bezprawno$ci jest to, aby byta to
grozba na tyle powazna, aby méc wzbudzi¢ u zagrozonego uzasadniong obawe, ze
zostanie spetniona, co skutkowato skazaniem J.B. za czyn z pkt Il aktu oskarzenia,
w sytuacji gdy pokrzywdzony niejednokrotnie wskazywat, iz ,nie brat grézb J.B. na
powaznie”;

b) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 §1i2 k.p.k.iart. 457§ 1i 3
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez pozorng, chybiong i
niepetng kontrole odwotawczg orzeczenia Sadu | instancji; w szczegolnosci wobec
catkowitego zmarginalizowania dla dokonania oceny podniesionych zarzutéw - w
zakresie oceny zeznanh H.F. - przez pryzmat wnioskéw z opinii biegtego psychologa
(nieosobowego, niezaleznego od oskarzonego oraz matzonkow F. Srodka
dowodowego) - pomimo przyznania przedmiotowej opinii przymiotu wiarygodnosci i
rzetelnosci, co skutkowato btednym uznaniem zeznan pokrzywdzonego za
wiarygodne;

C) razgce naruszenie przepisdbw prawa procesowego, ktéra miata istotny
wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 kip.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niepetng, chybiong
kontrole odwotawczg w zakresie dowolnej oceny materiatu dowodowego tj. zeznan
H.F. oraz S.F. wynikajgcg z catkowitego pominiecia - podobnie z resztg jak Sad |
instancji - okolicznosci, ze zeznania ww. Swiadkow w sposob razacy réznity sie w
zaleznosci od etapu postepowania, byty sprzeczne miedzy sobg, a co istotne
Swiadkowie posiadali interes faktyczny oraz prawny, aby sktada¢ zeznania
obcigzajgce oskarzonego, co finalnie doprowadzito do razgco btednego ustalenia,
ze oskarzony w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, stosujgc grozbe bezprawng
wobec H.F., polegajgcg na uszkodzeniu ciata zmuszat go do zwrotu wierzytelnosci
w postaci pozyczonych pieniedzy';

d) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktora miata istotny
wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez aprioryczng odmowe

przyznania przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, wynikajgcg ze
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statusu procesowego J.B., w sytuacji gdy argumentacja Sagdu ad quem dotyczaca
rozpoznania powyzszego zarzutu razi swoim uproszczeniem, nie uwzglednia
wskazan logicznego myslenia i doswiadczenia zyciowego — a przez to nosi
Znamiona oceny razgco niepetnej i dowolne;.

II. W odniesieniu do pkt Il czesci dyspozytywnej (rozstrzygajgcej) Sadu Il
instancji (a dotyczacego czynu zarzucanego J.B. w pkt | aktu oskarzenia):

a) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 §1i2 k.p.k.iart. 457§ 1i 3
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z 7 k.p.k. poprzez niepetng i dowolng kontrole
odwotawczg w zakresie rozpoznania zawartego w apelacji zarzutu obrazy:

- art. 7 k.p.k. w szczegdlnosci wobec catkowitego pominiecia dla dokonania
oceny podniesionych zarzutow — w zakresie oceny zeznah H.F. - przez pryzmat
wnioskow z opinii biegtego psychologa (nieosobowego, niezaleznego od
oskarzonego oraz matzonkow F. srodka dowodowego) - pomimo przyznania
przedmiotowej opinii przymiotu wiarygodnosci i rzetelnosci,

- art. 7 k.p.k. poprzez niepetng, chybiong kontrole odwotawczg w zakresie
dowolnej oceny materialu dowodowego tj. zeznan H.F. oraz S.F. wynikajgcg z
catkowitego pominiecia - podobnie z resztg jak Sad | instancji — okolicznosci, ze
zeznania ww. Swiadkdw w sposob razgcy roznity sie w zaleznosci od etapu
postepowania, miedzy sobg, a co istotne swiadkowie posiadali interes faktyczny
oraz prawny, aby sktadaé zeznania obcigzajgce oskarzonego, co doprowadzito do
razgco sprzecznego ustalenia, iz w dniu 17 sierpnia 2020 roku oskarzony podjat sie
zachowan wyczerpujgcych znamiona przestepstwa rozboju kwalifikowanego jako
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k;

- art. 7 Kk.p.k. poprzez aprioryczng odmowe przyznania przymiotu
wiarygodnosci  wyjasnieniom oskarzonego J.B., wynikajgcg ze statusu
procesowego J.B. w sytuacji, gdy argumentacja Sgdu ad quem dotyczaca
rozpoznania powyzszego zarzutu nie uwzglednia wskazan logicznego myslenia i
doswiadczenia zyciowego;

- ze wskazaniem, iz argumentacja Sadu ad quem dotyczaca rozpoznania

powyzszych zarzutdw razi swoim uproszczeniem, neguje konsekwencje wynikajgce
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z tacznego powigzania wszystkich powyzszych okolicznosci ze sobg, a przez to
nosi znamiona oceny razgco niepetnej i dowolnej;

ewentualnie:

b) razgce naruszenie przepisdOw prawa procesowego, ktéra miato istotny
wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 440 k.p.k. w zw. z art.
455 k.p.k. polegajgce na nieuwzglednieniu z urzedu koniecznosci poprawy btedne;j
kwalifikacji prawnej, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw —
poprzez ustalenie w granicach zarzucanego oskarzonemu J.B. w punkcie | aktu
oskarzenia czynu i uznanie, iz swoim zachowaniem wyczerpat znamiona wystepku
okreslonego w przepisie art. 283 k.k. (a nie jak ustalono czynu z art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k.), co doprowadzito do razgco niesprawiedliwego utrzymania w
mocy orzeczenia w zakresie czynu skonkretyzowanego w pkt 1 aktu oskarzenia”.

Podnoszgc powyzsze wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych czynow.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, wobec czego podlega rozpoznaniu i
oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia przepisu prawa materialnego — art. 191 § 2
k.k. — poprzez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie —
to w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze obronca w apelacji nie kwestionowat
kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu. Na etapie odwotawczym nie
miat zatem watpliwosci co do poprawnosci subsumpcji zachowania J.B. pod przepis
z art. 191 § 2 k.k. Mozna zatem powiedzie¢, ze w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu opisanego w pkt Il aktu oskarzenia Sad Il instancji utrzymat w mocy
orzeczenie pierwszoinstancyjne, nie rozstrzygajgc samodzielnie w przedmiocie
kwalifikacji prawnej. Nadmienit jedynie, na stronie 6 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, w toku rozwazan na temat innych zarzutéw apelacji, iz ,niezaleznie od tego,
ze grozba - o ktérej mowi art. 191 § 2 k.k. nie zawiera w sobie materialnego
elementu (spowodowanie obawy jej spetnienia) jaki wystepuje w znamionach

wystepku z art. 190 § 1 k.k., to zachowanie oskarzonego, wtasnie dlatego ze ‘miat
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on w przesziosci kontakty ze srodowiskiem przestepczym’ - nie spowodowato
natychmiastowego zawiadomienia o grozbach po ich zaistnieniu.” — w ten sposéb
ttumaczac postepowanie pokrzywdzonego. Do tej wiasnie wypowiedzi Sadu
odwotawczego odnosi sie pierwszy zarzut kasacji, w ktérym skarzgcy przekonuje,
ze czyn z pkt Il aktu oskarzenia nie wypetniat znamion przestepstwa z art. 191 § 2
k.k., poniewaz warunkiem bezprawnosci grozby karalnej jest skutek w postaci
wzbudzenia w pokrzywdzonym uzasadnionej obawy spetnienia grozby. Poglad ten,
wynikajgcy z niezrozumienia, czym jest grozba bezprawna jako znamie
przestepstwa, nie zastuguje na aprobate.

Przypisane skazanemu przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. jest przestepstwem
formalnym a nie materialnym, dlatego dla jego dokonania wystarcza, ze sprawca
podjgt okreslone w przepisie srodki zmuszania, tj. uzyt przemocy lub grozby
bezprawnej w celu okreslonym w przepisie, bez wzgledu na to czy pokrzywdzony
zachowat sie w sposéb, do jakiego zmuszat go sprawca. Do znamion tego czynu
zabronionego nie nalezy rowniez skutek w postaci zmuszenia innej osoby do
okreslonego dziatania, zaniechania lub znoszenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 12 czerwca 2001 r., IV KKN 36/97, LEX nr 553794). Z takiego ,bezskutkowego”
charakteru tego typu czynu zabronionego wynika, ze rowniez wzbudzenie obawy
urzeczywistnienia grozby nie moze by¢ ujmowane jako skutek zachowania
opisanego w art. 191 § 1 k.k. - tak, jak w przepisie art. 190 § 1 k.k. (grozba karalna).

Skutek w postaci wzbudzenia w zagrozonym uzasadnionej obawy spetnienia
grozby popetnienia przestepstwa nie stanowi znamienia przestepstwa z art. 191 § 2
k.k. takze dlatego, ze zaprzecza mu wprost definicja legalna grozby bezprawnej z
art. 115 § 12 k.k., a to wiasnie dziatanie, polegajgce na stosowaniu przemocy lub
grozby bezprawnej, penalizuje przepis z art. 191 § 2 k.k. Z legalnej definicji zwrotu
.grozba bezprawna” literalnie nie wynika, aby wzbudzenie w zagrozonym
uzasadnionej obawy spetnienia grozby nalezato do jej cech. W pismiennictwie i
orzecznictwie przyjmuje sie jedynie, ze grozba bezprawna, jako posta¢ popetnienia
przestepstwa z art. 191 k.k., musi by¢ realna, tzn. wywotywa¢ u obiektywnego
obserwatora przekonanie, ze jej uzycie moze wptyng¢ na okreslone zachowanie
pokrzywdzonego zgodne z wolg sprawcy (por. A. Zoll w: Kodeks karny. Czesc¢

szczegolna. Komentarz Tom Il, 3. Wydanie, s. 517, teza 13; J. Giezek w: Kodeks
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Karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz red. N. Ktgczyninska, G. Labuda, teza 4 do art. 115
par. 12; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzes$nia 2006 r., WA 27/06, OSNwSK
2006/1/1809; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dna 14 lipca 2005 r., Il AKa
155/05, LEX nr 17193). Powinna zatem realnie wptywa¢ na psychike zagrozonego;
w przeciwnym wypadku trudno bytoby racjonalnie wykazaé, ze faktycznie
zagrozone zostato dobro prawne przez sprawce postugujgcego sie grozba.

Zaakceptowanie pogladu, ze grozba bezprawna musi rowniez realnie
wptywacC na psychike zagrozonego nie oznacza jednak, ze w kazdym przypadku
popetnienia przestepstwa znamiennego grozbg bezprawng nalezy wskazaé¢ w
opisie czynu, iz grozba wzbudzita w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie
spetniona, tak jak jest to konieczne w przypadku przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013 r., Il KK 120/12). A
zatem brak uwzglednienia w opisie przypisanego skazanemu czynu z art. 191 § 2
k.kK. wptywu grozby bezprawnej na stan psychiczny pokrzywdzonego nie moze
stanowi¢ skutecznej podstawy zarzutu naruszenia przez Sad art. 191 § 2 kk. w
zwigzku z dekompletacjg znamion tego przestepstwa.

Jesli chodzi o pozostate zarzuty kasacji — sygnalizujgce liczne naruszenia
prawa procesowego (art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 440 w zw. z art. 455 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 1i 3 k.p.k.) w odniesieniu do czynéw z | i
Il pkt aktu oskarzenia, to rowniez nie zastugujg one na uwzglednienie.

Stawiajgc zarzut naruszenia art. 433 § 1 i 2 k.p.k. skarzagcy nie moze
ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego powofania tych przepisbw w podstawie
prawnej zarzutu kasacyjnego, stwarzajgc w ten sposob pozory nieprawidtowej
kontroli odwotawczej, poprzez sugerowanie np. "nienalezytego", "niepetnego",
"niewtasciwego"”, "nierzetelnego", "pobieznego" czy ,chybionego” rozpoznania
apelacji, jezeli z istoty stawianego zarzutu odczytywanej z jego opisu oraz
uzasadnienia, jednoznacznie wynika, Zze skarzgcy wytgcznie domaga sie
przeprowadzenia przez Sgd Najwyzszy dublujgcej kontrole apelacyjng weryfikacji
prawidtowosci orzeczenia sagdu | instancji bgdz forsuje subiektywng wtasna,
alternatywng ocene wynikdw postepowania dowodowego. Skarzgcy powinien
natomiast wskazac¢, odwotujgc sie do tresci zarzutébw apelacyjnych oraz

uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co Swiadczy na rzecz stawianej przez niego
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tezy o nierzetelnosci postepowania odwotawczego. Wiecej, podnoszac zarzut
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. ma obowigzek nie tylko wykazac, ze sgd odwotawczy
zarzutu apelacyjnego okreslonego rodzaju nie rozwazyt nalezycie, ale rowniez, iz
uchybienie to w realiach danej sprawy, mogto mieC istotny wptyw na tres¢
zapadtego orzeczenia sgdu odwotawczego (art. 523 § 1 k.p.k.).

Uzasadnienie zarzutdw kasacyjnych jest w tej mierze niewystarczajgce,
bowiem sprowadza sie do prezentacji polemicznych ocen, zamiast wskazywa¢ w
tresci uzasadnienia skarzonego wyroku argumenty popierajgce stawiane w
zarzucie tezy. W kasacji kwestionujgcej sposdb oceny materiatu dowodowego
przez Sgd odwotawczy nie mozna poprzestawaé na prezentacji faktow w sposob
korzystny dla strony, na podstawie wybidrczo przedstawionych dowodow,
zwltaszcza ze w ten sposob skarzgcy wkracza w sfere ustalen faktycznych. Nalezy
skupi¢ uwage na tresci zaskarzonego wyroku, bo to przeciez on podlega
zaskarzeniu i wypunktowac konkretne zawarte w nim uchybienia, ktore swiadczg o
razgcym naruszeniu prawa moggcym miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Tego
w kasacji obroncy zdecydowanie zabrakto.

Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem prowadzi do wniosku, ze
kontrola odwotawcza zostata przeprowadzona przez ten Sgd w sposob rzetelny, a
nawet wzorcowy. Rozpoznaniu poddano wszystkie zarzuty apelacji, co znalazio
stosowne odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia. Oméwienie zarzutéw apelacji nie
jest szczegolnie obszerne, a mimo to zawiera wszystkie niezbedne informacje. W
szczegolnosci Sgd Okregowy w Radomiu ttumaczy, dlaczego nalezato da¢ wiare
depozycjom pokrzywdzonego i jego zony, a odmoéwic jej wyjasnieniom J.B. Nie jest
przy tym prawdg twierdzenie, ze oba orzekajgce w niniejszej sprawie Sady,
podzielajgc ocene tych odwodow, abstrahowaty od procesowych rol
poszczegolnych uczestnikéw postepowania i catego kontekstu sytuacyjnego. Wrecz
przeciwnie. Relacje stron, ich srodowisko oraz cele procesowe zostaty wziete pod
uwage przy analizie skltadanych przez nie depozycji. Stusznie przy tym Sady te
odmowity wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, w ktorych twierdzit on, ze
zegarek przyjat jako zastaw, skoro zaraz pdzniej go sprzedat oraz nie zadat ciosu
H.F. kijem bejsbolowym, ale go nim dotknat. Doswiadczenie zyciowe wskazuje

raczej, iz kiedy sprawca napadu postuguje sie tym narzedziem wobec
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pokrzywdzonego, raczej nie czyni tego by go ,uderzy¢ na zasadzie dotkniecia” — jak
twierdzi skarzgcy (co zresztg bytoby trudne, biorgc pod uwage wielkosc i wage tego
przedmiotu). Z kolei zeznania pokrzywdzonego i S.F., cho¢ niecharakteryzujgce sie
catkowitg zgodnoscig, a niekiedy nawet wewnetrzng koherencjg (przy czym
zmiennosC zeznan w czasie jest w pewnym zakresie zjawiskiem normalnym, a
nawet Swiadczagcym o ich spontanicznosci, a nie wyuczeniu), pozwalajg na
odtworzenie zdarzeh z dnia 17 sierpnia 2020 r. w sposéb uprawniajgcy ustalenie, iz
J.B. w ustalonym miejscu i czasie, uzywajgc przemocy dokonat kradziezy
nalezgcego do H.F. zegarka C. o wartosci 1.000 z, wypetniajgc tym samym
znamiona czynu z art. 280 § 1 k.k.

Przy ocenie jakosci kontroli odwotawczej, dodatkowym swiadectwem
wnikliwosci Sgdu Okregowego przy analizie sprawy jest wyjscie poza granice
zaskarzenia przejawiajgce sie w zmianie kwalifikacji prawnej czynu z pkt Il aktu
oskarzenia, a takze skorygowanie kwalifikacji prawnej czynu opisanego z pkt Il
aktu oskarzenia oraz wysokosci kary tgcznej orzeczonej wzgledem oskarzonego.

Majgc na uwadze oczywistg bezzasadnosc¢ wszystkich podniesionych przez
obronce zarzutéw, kasacje niniejszg nalezato oddali¢, na podstawie art. 637a w zw.
z art. 636 § 1 k.p.k. orzekajgc o kosztach postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

Wysokos¢é kwoty przyznanej obroncy z urzedu, tytutem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie przedmiotowej kasacji, ustalono na podstawie § 17 ust. 3
pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu.
Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
[WB]

[rg]
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