Sygn. akt Il KK 198/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2021 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy A. L.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 lutego 2019 r., sygn. XII K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazang A. L. od obowigzku ponoszenia kosztéow
sadowych za postepowanie kasacyjne,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. P. R. — Kancelaria Adwokacka w W. - kwote 738,00 zi
(siedemset trzydziesci osiem), w tym 23% podatku od towaréw i
ustug, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji narzecz skazanej A. L.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 lutego 2019 r., sygn. XIl K (...),
oskarzona A. L. zostata uznana winng popetnienia czynu zabronionego
~wyczerpujgcego dyspozycje przepisow art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 3 k.k. w
zb.z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 275§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., i za ten czyn
na podstawie tych przepisow oskarzong skazuje [...] przyjmujgc, ze czyn ten
stanowi wystepek mniej wagi na podstawie art. 310 § 1i§3 kk.iart. 60§ 1i§6
pkt 2 k.k. i art. 11 § 3 k.k.”. Oskarzonej wymierzono kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Ponadto sgd dokonat stosownych zaliczen okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci, orzekt w przedmiocie dowodu rzeczowego, kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu oraz kosztow sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m. in. przez obrohce A. L., Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. Il AKa (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: odnosnie czynu przypisanego A. L. uzupetnit
kwalifikacje prawng art. 286 k.k. o § 3, sprostowat ten wyrok w ten sposéb, ze
stowa ,mniej” zastgpit stowami ,mniejszej’, a w pozostatym zakresie — co do A. L. —

utrzymat zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji w mocy.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obroica skazanej A. L. - adwokat P.
R. Zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w czesci dotyczgcej skazanej A. L.,
t. pkt I — lll zaskarzonego wyroku na korzysé, obronca skazanej zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny

wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez
utrzymanie w mocy przez Sad Odwotawczy zaskarzony wyrok Sadu pierwszej
instancji, pomimo braku w sentencji wyroku Sgdu Okregowego jakiegokolwiek opisu
czynu przypisanego obecnie skazanej, w tym wyroku skazujgcym brak jest czasu,
miejsca i sposobu popetnienia czynu zabronionego przez obecnie skazang; a przy
tym zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. przez Sad Okregowy, Sad ad quem

rozwazyt ten zarzut w sposob lakoniczny i odbiegajgcy od rzetelnej jego oceny;

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie oceny

dowodow w sposob sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazan



wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w zakresie zarzutu, iz Sad Okregowy nie
zastosowat przepisu art. 28 § 2 k.k. w przedmiotowej sprawie w sytuacji kiedy
oskarzona A.L. dopuscita sie czynu zabronionego dziatajgc w usprawiedliwionym
btednym przekonaniu, ze podrabia dokument, o ktorym w art. 270 § 1i 2 kk,, i
odpowiada na podstawie tych przepiséw ustawy karnej, a nie na podstawie art. 310
§ 1 k.kk., co spowodowato wymierzenie kary oskarzonej na podstawie regulacji
prawnej przewidujgcej wyzszg odpowiedzialnos¢ zamiast na podstawie ustawy
karnej przewidujgcej tagodniejszg odpowiedzialnos¢ dla oskarzonej, tj. art. 270 § 1 i
2 kk., a takze zarzut tez zostat rozwazony przez Sad Apelacyjny w sposéb

odbiegajgcy od rzetelnej jego oceny.

Obronca skazanej wniést w konsekwencji o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i uniewinnienie skazanej A. L. od popetnienia zarzucanego jej czynu
zabronionego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, a takze wniost o przyznanie kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanej A. L. w postepowaniu kasacyjnym od
Skarbu Panstwa na swojg rzecz oswiadczajac, ze optaty te nie zostaty zaptacone w

catosci ani w czesci.

W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Okregowej w W.

wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanej A. L. okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Przed przejSciem do oceny podniesionych w kasacji zarzutéw nalezy
podkresli¢, ze nadzwyczajny Srodek zaskarzenia uregulowany w przepisach
Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywotanie i
przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym. Celem
postepowania kasacyjnego nie jest ponowna weryfikacja orzeczenia sgdu meriti.
Kasacja i jej zarzuty mogg by¢ skierowane wytgcznie przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu sadu ad quem (art. 519 k.p.k.). W konsekwencji w nadzwyczajnym

srodku zaskarzenia zasadniczo wolno poddawaé w watpliwo$¢ jedynie te



uchybienia, ktorych dopuscit sie sgd w trakcie postepowania odwotawczego.
Uchybienia te muszg mie¢ ponadto szczegolny charakter. Po pierwsze, muszg to
by¢ uchybienia dajgce sie zakwalifikowac jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu
przepisu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k., po drugie zas ich zaistnienie w
postepowaniu odwotawczym (dla skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do
ustalenia, ze mogty one miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.
Trzeba ponadto podkreslic, ze zgodnie z ugruntowang praktykg orzeczniczg
najwyzszej instancji sgdowej, Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 lutego
2019 r., sygn. Xll K (...), oskarzona A.L. zostata uznana winng popetnienia czynu
zabronionego ,wyczerpujgcego dyspozycje przepiséw art. 310 § 1 k.k. w zw. z art.
310 § 3 kk.wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 275§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,
i za ten czyn na podstawie tych przepisow oskarzong skazuje [...] przyjmujac, ze
czyn ten stanowi wystepek mniej wagi na podstawie art. 310§ 1i§ 3 k.k.iart. 60 §
11§ 6 pkt2kk.iart. 11 § 3 k.k.”. Oskarzonej wymierzono kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Ponadto sad dokonat stosownych zaliczen okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci, orzekt w przedmiocie dowodu rzeczowego, kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu oraz kosztow sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m. in. przez obronce A. L., Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. Il AKa (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze: odnosnie czynu przypisanego A. L. uzupetnit
kwalifikacje prawng art. 286 k.k. o § 3, sprostowat ten wyrok w ten sposoéb, ze
stowa ,mniej” zastgpit stowami ,mniejszej’, a w pozostatym zakresie — co do A. L. —

utrzymat zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji w mocy.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obroica skazanej A. L. - adwokat P.
R. Zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w czesci dotyczgcej skazanej A. L.,
tl. pkt I — lll zaskarzonego wyroku na korzy$é, obronca skazanej zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny

wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez

utrzymanie w mocy przez Sad Odwotawczy zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej



instancji, pomimo braku w sentencji wyroku Sgdu Okregowego jakiegokolwiek opisu
czynu przypisanego obecnie skazanej, w tym wyroku skazujgcym brak jest czasu,
miejsca i sposobu popetnienia czynu zabronionego przez obecnie skazang; a przy
tym zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. przez Sad Okregowy, Sad ad quem

rozwazyt ten zarzut w sposéb lakoniczny i odbiegajgcy od rzetelnej jego oceny;

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie oceny
dowodow w sposob sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w zakresie zarzutu, iz Sad Okregowy nie
zastosowat przepisu art. 28 § 2 k.k. w przedmiotowej sprawie w sytuacji kiedy
oskarzona A.L. dopuscita sie czynu zabronionego dziatajgc w usprawiedliwionym
btednym przekonaniu, ze podrabia dokument, o ktorym w art. 270 § 1i 2 kk,, i
odpowiada na podstawie tych przepiséw ustawy karnej, a nie na podstawie art. 310
§ 1 k.kk.,, co spowodowato wymierzenie kary oskarzonej na podstawie regulacji
prawnej przewidujgcej wyzszg odpowiedzialnos¢ zamiast na podstawie ustawy
karnej przewidujgcej tagodniejszg odpowiedzialnos¢ dla oskarzonej, tj. art. 270 § 1 i
2 kk., a takze zarzut tez zostat rozwazony przez Sad Apelacyjny w sposéb

odbiegajacy od rzetelnej jego oceny.

Obronca skazanej wniost w konsekwencji o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catosci i uniewinnienie skazanej A. L. od popetnienia zarzucanego jej czynu

zabronionego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania, a takze wnidst o przyznanie kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanej A. L. w postepowaniu kasacyjnym od

Skarbu Panstwa na swojg rzecz oswiadczajac, ze optaty te nie zostaty zaptacone w

catosci ani w czesci.

W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Okregowej w W.

wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanej A. L. okazata sie bezzasadna w stopniu

oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 3 k.p.k.).



Przed przejsciem do oceny podniesionych w kasacji zarzutéw nalezy
podkresli¢, ze nadzwyczajny $rodek zaskarzenia uregulowany w przepisach
Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywofanie i
przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym. Celem
postepowania kasacyjnego nie jest ponowna weryfikacja orzeczenia sgdu meriti.
Kasacja i jej zarzuty mogg byC skierowane wytgcznie przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu sgdu ad quem (art. 519 k.p.k.). W konsekwencji w nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia zasadniczo wolno poddawa¢ w watpliwos¢ jedynie te
uchybienia, ktorych dopuscit sie sgd w trakcie postepowania odwotawczego.
Uchybienia te muszg mieé¢ ponadto szczegolny charakter. Po pierwsze, muszg to
by¢ uchybienia dajgce sie zakwalifikowac jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu
przepisu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k., po drugie za$ ich zaistnienie w
postepowaniu odwotawczym (dla skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do
ustalenia, ze mogty one miec istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Trzeba ponadto podkreslic, ze zgodnie z ugruntowang praktykg orzeczniczg
najwyzszej instancji sgdowej, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze
stanowi¢ podstawy kasacji, jako niemieszczgcy sie w ramach zatozen kasacyjnych,

o ktérych mowa w przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym sSrodku
zaskarzenia z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
dowodzi, ze pierwszy zarzut apelacji wniesionej wczesniej od wyroku Sagdu
Okregowego w W. z dnia 15 lutego 2019 r. (naruszenie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.)
odpowiada zarzutowi zawartemu w pkt. 1 petitum kasacji, ktéry zostat jedynie
zmodyfikowany w sposob umozliwiajgcy ,przekwalifikowanie” go na zarzut
kasacyjny (poprzez dodanie do kwalifikacji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.). Przechodzgc do drugiego zarzutu zawartego w petitum ww. zwyczajnego
Srodka zaskarzenia (naruszenie art. 28 § 2 k.k. wzw. z art. 270 § 11 2 k.k. w zw. z
art. 310 § 1 k.k.), to odpowiada on zarzutowi wskazanemu w pkt. 2 petitum kasacji.
Jedyna réznica dotyczy rowniez modyfikacji uprawniajgcej do przemodelowania go
jako zarzut kasacyjny poprzez dodanie do kwalifikacji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., ale rowniez art. 7 k.p.k. W sposéb jednoznaczny swiadczy to o tym,

ze autor kasacji usituje ponownie poddac kontroli odwotawczej orzeczenie sadu



pierwszej instancji, ignorujgc wymogi wynikajgce z normatywnego uksztattowania
podstaw kasacyjnych. Powtorzenie zarzutéw apelacyjnych nie moze wszak
stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli o charakterze kasacyjnym. Regulacje
zawarte w ustawie postepowania karnego dopuszczajg kwestionowanie
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia jedynie orzeczenia sadu instancji

odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci orzekania tego sgdu.

Przechodzac do analizy zarzutu z pkt 1 petitum kasacji oraz czesciowo
zarzutu z pkt 2 petitum kasacji zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 433 § 2
k.p.k. sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w srodku odwotawczym, chyba Zze ustawa stanowi inaczej. Z kolei art.
457 § 3 k.p.k. stanowi, ze w uzasadnieniu nalezy podac¢, czym kierowat sie sad
wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat za zasadne albo
niezasadne. W tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
sygnalizuje sig, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy standardu
kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego wykazania,
ktére z zarzutdow apelacyjnych nie zostaty w ogole rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.) i
ze uchybienie takie mogto miec istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia.
W przypadku podniesienia za$ naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,, nalezy mie¢
dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego,
nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w swietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie
moze powodowac uchylenia wyroku tylko z tego powodu, Zze nie spetnia ono
wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr 2505038).
Zestawienie uzasadnienia sporzadzonego przez sad drugiej instancji oraz zarzutéw
odwotawczych przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego. Lektura
uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na poznanie motywow, ktore legty u podstaw
podjetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita go do okreslone;j
oceny zarzutéw odwotawczych. | tak w kwestii podniesionego w zwyczajnym
srodku odwotawczym zarzutu naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., Sad Apelacyjny
w (...) odniost sie na k. 6 uzasadnienia (sekcja 3.1/a/ uzasadnienia formularzowego)
gdzie wyjasnit, ze zaskarzony wyrok zawierat tak opis czynu jak i czas, miejsce i

SposOb popetnienia czynu, a przyjety przez sad meriti sposdb redakcji jest w petni



dopuszczalny i prawidtowy. Takze zarzut apelacyjny, dotyczacy obrazy art. 28 § 2
k.k. poprzez jego niezastosowanie, znalazt sie w polu widzenia sgdu ad quem,
ktéry odnidst sie do niego na k. 9-10 uzasadnienia (sekcja 3.2/a/ uzasadnienia
formularzowego). Sad drugiej instancji w tym zakresie odniést sie w sposob
nastepujgcy: ,Nie mozna utozsamia¢ nieznajomosci wysokosci grozgcej kary za
dany czyn z btedem co do znamion czynu - kara nie jest znamieniem, ale grozgca
sankcjg. W tym wypadku oskarzeni w petni zdawali sobie sprawe z podejmowanych
czynnosci w postaci podrabiania przedmiotowego weksla i celowo dgzyli do tego, a
wiec nie mozna moéwic¢, aby pozostawali w btedzie co do znamion czynu. Wiedzieli,
ze w ten sposob naruszajg obowigzujgce prawo i mieli Swiadomosé bezprawnosci
postepowania. Nadto zadna okolicznos¢ nie usprawiedliwia ich dziatania i gdyby
uznawali to za potrzebne, to bez problemu mogli sprawdzi¢ w kodeksie karnym
zagrozenie karg [...] Zatem nie mozna uznac, aby wtasciwe byto zastosowanie art.
270 § 1 i 2 kk zamiast art. 310 § 1 kk, ktory niewatpliwie penalizuje podrabiane
weksla jako dokumentu uprawniajgcego do otrzymania sumy pienieznej’. Z
powyzszych wzgledéw zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

okazat sie bezzasadny.

Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione
w kasacji uchybienie art. 7 k.p.k., ktérego zaistnienie probowat wykazac skarzgcy w
zarzucie z pkt 2 petitum kasacji. W ugruntowanym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego niejednokrotnie podkreslano, ze zarzut obrazy art. 7 k.p.k. stawiany
wyrokowi sgdu odwotawczego moze byC¢ skuteczny tylko wtedy, gdy sad ten
prowadzit wiasne postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc wyrok sgdu
pierwszej instancji, odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sad dowody (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. | KK 44/20, SIP
«Legalis» nr 2503276; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 206/19, SIP «Legalis»
nr 1958654; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 179/19, SIP «Legalis» nr
1972533). Co za tym idzie, nie sposéb skutecznie stawia¢ zarzutu obrazy art. 7
k.p.k. w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen
faktycznych, nie oceniat takze na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a
zatem nie mogt w sprawie obrazi¢ wskazanej normy prawnej. W niniejszej sprawie

Sad Apelacyjny w (...) nie dokonywat ponownej oceny zebranego w sprawie



materiatu ani nie przeprowadzat postepowania dowodowego. Jedyng zmiang, jakiej
dopuscit sie sad odwotawczy to sprostowanie wyroku sgdu meriti poprzez zamiane
stowa ,mniej” na ,mniejszej”’, odnoszgcego sie do ,wypadku mniejszej wagi’ oraz
uzupetnienie kwalifikacji prawnej art. 286 k.k. o § 3, ktéra byta wszak konsekwencjg
przyjecia przez sad pierwszej instancji, ze czyn zabroniony, ktérego dopuscita sie
A.L. byt ,wypadkiem mniejszej wagi”, co w sposob nie budzgcy watpliwosci wynika
tak z samej tresci wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 lutego 2019 r. jak i
sporzgdzonego przez ten sad uzasadnienia (cho¢ sad meriti przyjgt ,wypadek
mniejszej wagi” w odniesieniu do kwalifikacji prawnej z art. 310 k.k.). O powodach
uzupetnienia kwalifikacji art. 286 k.k. 0 § 3 w wyroku z dnia 3 listopada 2020 r., Sad
Apelacyjny w (...) sygnalizowat za$ na k. 16-17 uzasadnienia formularzowego.
Powyzsze zmiana o charakterze kosmetycznym z pewnoscig nie mogg stanowi
asumptu do przyjecia, ze sgd odwotawczy dopuscit sie naruszenia zasady

swobodnej oceny dowoddw przez sad (art. 7 k.p.k.).

Sumujgc: uwzgledniajgc ewidentng bezpodstawnosé¢ obu zawartych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutow, Sad Najwyzszy oddalit kasacje
obroncy skazanej A. L. jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tres¢ przepiséw art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 624 § 1 k.p.k., biorgc pod uwage trudng sytuacje osobistg i materialng
skazanej, a takze wymierzenie jej bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Jesli
za$ chodzi o koszty za nieoptacong pomoc udzielong skazanej z urzedu, na
podstawie § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad Najwyzszy
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. P. R. kwote 738,00 zt,
w tym 23% podatku od towardéw i ustug, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i

whniesienie kasacji na rzecz skazanej A.L.

zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze stanowic¢ podstawy kasacji,
jako niemieszczacy sie w ramach zatozen kasacyjnych, o ktérych mowa w przepisie
art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.
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Zestawienie ze sobg zarzutow przedstawionych w zwyczajnym $rodku
zaskarzenia z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia
dowodzi, ze pierwszy zarzut apelacji wniesionej wczesniej od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 15 lutego 2019 r. (naruszenie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.)
odpowiada zarzutowi zawartemu w pkt. 1 petitum kasacji, ktéry zostat jedynie
zmodyfikowany w sposob umozliwiajgcy ,przekwalifikowanie” go na zarzut
kasacyjny (poprzez dodanie do kwalifikacji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.). Przechodzac do drugiego zarzutu zawartego w petitum ww. zwyczajnego
Srodka zaskarzenia (naruszenie art. 28 § 2 k.k. wzw. zart. 270§ 112 k.k. w zw. z
art. 310 § 1 k.k.), to odpowiada on zarzutowi wskazanemu w pkt. 2 petitum kasacji.
Jedyna réznica dotyczy rowniez modyfikacji uprawniajgcej do przemodelowania go
jako zarzut kasacyjny poprzez dodanie do kwalifikacji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., ale rowniez art. 7 k.p.k. W sposob jednoznaczny swiadczy to o tym,
ze autor kasacji usituje ponownie poddac kontroli odwotawczej orzeczenie sgdu
pierwszej instancji, ignorujgc wymogi wynikajgce z normatywnego uksztattowania
podstaw kasacyjnych. Powtorzenie zarzutow apelacyjnych nie moze wszak
stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli o charakterze kasacyjnym. Regulacje
zawarte w ustawie postepowania karnego dopuszczajg kwestionowanie
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia jedynie orzeczenia sgdu instancji

odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci orzekania tego sgdu.

Przechodzgc do analizy zarzutu z pkt 1 petitum kasacji oraz czesciowo
zarzutu z pkt 2 petitum kasacji zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 433 § 2
k.p.k. sad odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei art.
457 § 3 k.p.k. stanowi, ze w uzasadnieniu nalezy podac¢, czym kierowat sie sad
wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad uznat za zasadne albo
niezasadne. W tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sad odwotawczy standardu
kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego wykazania,
ktére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogoéle rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.) i
ze uchybienie takie mogto miec€ istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia.

W przypadku podniesienia za$ naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,, nalezy mieé
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dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego,
nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w swietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie
moze powodowac uchylenia wyroku tylko z tego powodu, Zze nie spetnia ono
wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr 2505038).
Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji oraz zarzutow
odwotawczych przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego. Lektura
uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na poznanie motywow, ktore legty u podstaw
podjetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita go do okreslone;j
oceny zarzutébw odwotawczych. | tak w kwestii podniesionego w zwyczajnym
srodku odwotawczym zarzutu naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., Sad Apelacyjny
w (...) odniost sie na k. 6 uzasadnienia (sekcja 3.1/a/ uzasadnienia formularzowego)
gdzie wyjasnit, ze zaskarzony wyrok zawierat tak opis czynu jak i czas, miejsce i
SposoOb popetnienia czynu, a przyjety przez sad meriti sposéb redakcji jest w petni
dopuszczalny i prawidtowy. Takze zarzut apelacyjny, dotyczacy obrazy art. 28 § 2
k.k. poprzez jego niezastosowanie, znalazt sie w polu widzenia sadu ad quem,
ktéry odnidst sie do niego na k. 9-10 uzasadnienia (sekcja 3.2/a/ uzasadnienia
formularzowego). Sad drugiej instancji w tym zakresie odniost sie w sposob
nastepujgcy: ,Nie mozna utozsamiaC nieznajomosci wysokosci grozgcej kary za
dany czyn z btedem co do znamion czynu - kara nie jest znamieniem, ale grozgcag
sankcjg. W tym wypadku oskarzeni w petni zdawali sobie sprawe z podejmowanych
czynnosci w postaci podrabiania przedmiotowego weksla i celowo dgzyli do tego, a
wiec nie mozna mowi¢, aby pozostawali w btedzie co do znamion czynu. Wiedzieli,
ze w ten sposdb naruszajg obowigzujgce prawo i mieli Swiadomos¢ bezprawnosci
postepowania. Nadto zadna okolicznos¢ nie usprawiedliwia ich dziatania i gdyby
uznawali to za potrzebne, to bez problemu mogli sprawdzi¢ w kodeksie karnym
zagrozenie karg [...] Zatem nie mozna uznac¢, aby wiasciwe byto zastosowanie art.
270 § 1 i 2 kk zamiast art. 310 § 1 kk, ktoéry niewatpliwie penalizuje podrabiane
weksla jako dokumentu uprawniajgcego do otrzymania sumy pienieznej’. Z
powyzszych wzgledéw zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

okazat sie bezzasadny.
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Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione
w kasacji uchybienie art. 7 k.p.k., ktérego zaistnienie prébowat wykazac skarzacy w
zarzucie z pkt 2 petitum kasacji. W ugruntowanym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego niejednokrotnie podkreslano, ze zarzut obrazy art. 7 k.p.k. stawiany
wyrokowi sgdu odwotawczego moze byC skuteczny tylko wtedy, gdy sad ten
prowadzit wiasne postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc wyrok sgdu
pierwszej instancji, odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sad dowody (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. | KK 44/20, SIP
«Legalis» nr 2503276; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 206/19, SIP «Legalis»
nr 1958654; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 179/19, SIP «Legalis» nr
1972533). Co za tym idzie, nie sposéb skutecznie stawiaC zarzutu obrazy art. 7
k.p.k. w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen
faktycznych, nie oceniat takze na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a
zatem nie mogt w sprawie obrazi¢ wskazanej normy prawnej. W niniejszej sprawie
Sad Apelacyjny w (...) nie dokonywat ponownej oceny zebranego w sprawie
materiatu ani nie przeprowadzat postepowania dowodowego. Jedyng zmiang, jakiej
dopuscit sie sad odwotawczy to sprostowanie wyroku sgdu meriti poprzez zamiane
stowa ,mniej” na ,mniejszej”, odnoszgcego sie do ,wypadku mniejszej wagi” oraz
uzupetnienie kwalifikacji prawnej art. 286 k.k. o § 3, ktéra byta wszak konsekwencjg
przyjecia przez sad pierwszej instancji, ze czyn zabroniony, ktérego dopuscita sie
A.L. byt ,wypadkiem mniejszej wagi”, co w sposéb nie budzgcy watpliwosci wynika
tak z samej tresci wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 lutego 2019 r. jak i
sporzgdzonego przez ten sad uzasadnienia (cho¢ sad meriti przyjgt ,wypadek
mniejszej wagi” w odniesieniu do kwalifikacji prawnej z art. 310 k.k.). O powodach
uzupetnienia kwalifikacji art. 286 k.k. 0 § 3 w wyroku z dnia 3 listopada 2020 r., Sad
Apelacyjny w (...) sygnalizowat zas na k. 16-17 uzasadnienia formularzowego.
Powyzsze zmiana o charakterze kosmetycznym z pewnoscig nie mogg stanowi
asumptu do przyjecia, ze sad odwotawczy dopuscit sie naruszenia zasady

swobodnej oceny dowodéw przez sad (art. 7 k.p.k.).

Sumujgc: uwzgledniajgc ewidentng bezpodstawnos¢ obu zawartych w
nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia zarzutow, Sad Najwyzszy oddalit kasacje

obroncy skazanej A.L. jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach sgdowych
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postepowania kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tres¢ przepiséw art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 624 § 1 k.p.k., biorgc pod uwage trudng sytuacje osobistg i materialng
skazanej, a takze wymierzenie jej bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Jesli
za$ chodzi o koszty za nieoptacong pomoc udzielong skazanej z urzedu, na
podstawie § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad Najwyzszy
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. P. R. kwote 738,00 zt,
w tym 23% podatku od towarow i ustug, tytutem wynagrodzenia za sporzgdzenie i

whniesienie kasacji na rzecz skazanej A. L.



