Sygn. akt Il KK 195/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 26 lipca 2016 r.,
sprawy K. S.

skazanego z art. 177 § 1 kk. wzw. zart. 178 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 stycznia 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 20 maja 2015 .,

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obciazyé skazanego K. S. kosztami sadowymi za
postepowanie kasacyjne, w tym réwniez w zakresie optaty od

kasacji.

UZASADNIENIE
K. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 21 grudnia 2008 r. w miejscowosci T.,

gm. T., woj. [...], trasa [...] nitka w kierunku na P. umy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujgc samochodem m-ki
Volkswagen Touareg o nr rej. [...], nie dostosowat predkosci jazdy do warunkow
panujgcych na drodze i nienalezycie obserwowat przedpole jazdy, w wyniku czego
uderzyt w tyt poprzedzajgcego pojazdu marki Seat Altea o nr rej. [...], czym

nieumys$inie spowodowat u pasazerki pojazdu Seat Altea, O. M. obrazenia ciata w



postaci: sttuczenie gtowy z otarciami skéry czota, skrecenie kregostupa szyjnego,
sttuczenie okolicy ledzwiowo-krzyzowej z zespotem bodlowym, sttuczenie kolana
prawego z otarciami skéry, ogolne pottuczenie ciata, to jest, obrazenia naruszajgce
czynnosci narzadow jej ciata trwajgce nieznacznie dtuzej niz siedem dni w
rozumieniu przepiséw Kodeksu karnego, ktére to obrazenia byty inne niz okreslone
w art. 156 k.k., a ponadto zbiegt z miejsca zdarzenia — a wiec oskarzono go o0 czyn
zart. 177§ 1kk. wzw.zart. 178 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 20 maja 2015 r., sygn. akt VII K .../13,
uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu i za to na
podstawie art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 178 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci. Nadto Sgd orzekt takze w przedmiocie srodkéow karnych,
zaliczenia okresu zatrzymania na poczet kary oraz kosztéw postepowania
sgdowego.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad
Okregowy w P. wyrokiem z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt IV Ka .../15, zmienit
zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze uzupetnit podstawe prawng skazania o
przepis art. 4 § 1 k.k., utrzymujgc wyrok w pozostatej czesci w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiodt obronca skazanego, ktory
zarzucit razgcg obraze przepisébw prawa procesowego, majgcg wptyw na tre$é
rozstrzygniecia, a to:

- art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 443 k.p.k. poprzez dokonanie nieprawidiowej
kontroli odwotawczej w sytuacji wydania przez Sad | instancji orzeczenia
surowszego, niz uprzednio uchylone, to jest, usankcjonowania wymierzenia
oskarzonemu przez ten Sad kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, podczas,
gdy w pierwszym wyroku wydanym przez Sad Rejonowy w P. z dnia 7 lutego 2013
r., w sprawie IV Ka .../13, wymierzono oskarzonemu jedynie kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przy jednoczesnym
nieuwzglednieniu wowczas apelacji prokuratora wniesionej na niekorzysé
oskarzonego;

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k. poprzez niewtasciwe rozwazenie
zarzutow apelacyjnych i dokonanie nieprawidtowej kontroli odwotawczej, wobec nie

zastosowania sie przez Sad Rejonowy do wskazan wyroku Sgdu Okregowego w P.



z dnia 12 lipca 2013 r., w sprawie IV Ka .../13, w sytuacji, gdy Sad ten byt zwigzany
zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami Sgdu Il instancji, ktéry uchylit pierwotny
wyrok Sadu | instancji uwzgledniajgc apelacje obrony, zas w toku ponownego
rozpoznania sprawy przed Sgdem Rejonowym nie ujawnity sie zadne dodatkowe
okolicznosci, ktore obcigzatyby oskarzonego, a zatem brak bylo podstaw dla
przyjecia jego winy i sprawstwa;

-art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
poprzez bezzasadne uznanie, iz ocena dowodow przeprowadzona przez Sad |
instancji byta w petni prawidtowa, w sytuacji, gdy Sad ten bezzasadnie odmowit
wiary wyjasnieniom oskarzonego co do przebiegu zdarzenia, przy jednoczesnym
zastgpieniu dowoddéw z opinii biegtych z zakresu mechaniki, ruchu drogowego,
osmologii i Sladow biologicznych zeznaniami Swiadkdéw oskarzenia mimo, iz
ustalenie okolicznosci zdarzenia wymagato wiedzy specjalnej, a z zadnego z
dowoddéw z opinii biegtych nie wynika, aby oskarzony byt sprawcg zdarzenia
drogowego opisanego w akcie oskarzenia, czy tez by kierowat pojazdem VW
Tuareg, a zatem doszto do skazania oskarzonego K. S. przy braku niebudzgcych
watpliwosci dowoddw jego sprawstwa.

- konsekwencjg powyzszego uchybienia byto réwniez wadliwe niezastosowanie art.
5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na
niekorzys¢ oskarzonego, w sytuacji, gdy nie mozna wykluczy¢, ze w pojezdzie na
fotelu kierowcy pojazdu VW Tuareg przebywata w czasie zdarzenia inna osoba,
gdyz zeznania swiadkow nie wykluczyly takiego przebiegu zdarzenia, poniewaz
rozpoczeli oni obserwacje pojazdu, ktérym poruszat sie oskarzony dopiero po
uptywie pewnego czasu od momentu zdarzenia drogowego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
odwotawczemu.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w P. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Kasacja obroncy jest rzeczywiscie niezasadna w stopniu oczywistym, stad jej

rozpoznanie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.



Wywiedziona przez obronce skazanego skarga kasacyjna sprowadza sie w
istocie rzeczy do polemiki z wywodami Sgdu odwotawczego, bez wskazywania przy
tym jakiejkolwiek nowej argumentacji. Jako niezrozumiate jest tez zarzucenie temu
Sadowi naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., a wiec nierozwazenia wbrew obowigzkowi
zarzutow i wnioskow podniesionych w apelacji, skoro obronca nie wskazuje, aby
jakikolwiek z jego zarzutéw nie zostat w ogodle rozpatrzony przez ten Sad, zas
analiza uzasadnienia Sadu drugiej instancji dowodzi, iz wszystkie zarzuty zawarte
w tej skardze zostaty rozpoznane w postepowaniu odwotawczym. Tak naprawde,
skarzgcemu chodzi wiec o obraze jedynie art. 457 § 3 k.p.k., ktéry naklada na sad
odwotawczy obowigzek wskazania, czym kierowat sie wydajgc wyrok i z jakich
powoddw uznat za zasadne lub niezasadne zarzuty Srodka odwotawczego, z tym
podkresleniem, ze sam skarzgcy wyraznie stwierdza, iz uchybienie polega¢ ma tu
na ,dokonaniu nieprawidtowej kontroli odwotawczej’. Faktycznie za$ wyraza jedynie
swoje niezadowolenie z faktu nie podzielenia przez Sad drugiej instancji owych
zarzutow.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze pierwszym wydanym w tej sprawie
wyrokiem, Sad Rejonowy uznat oskarzonego K. S. za winnego popetnienia
zarzuconego mu czynu i za to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 5 lat. Po
rozpoznaniu apelacji wniesionych na niekorzys¢ oskarzonego przez prokuratora
oraz na korzys¢ oskarzonego przez jego obronce, Sad Okregowy uchylit
zaskarzony wyrok, obligujgc jednoczesnie Sad Rejonowy do uzupetnienia
postepowania dowodowego. Miedzy innymi zobowigzat do pobrania probek od
trzech wskazanych os6b w celu ustalenia, czy to nie do nich nalezat zabezpieczony
Slad biologiczny, zalecit tez przeprowadzenie dowodu z dodatkowej opinii biegtego
lub instytutu na okoliczno$¢ zabezpieczonego $ladu DNA (s. 11 uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt IV Ka .../13, k.
685, t. IV). Podkresli¢ trzeba, ze w obecnym procesie juz w apelacji obronca
zarzucat m.in. obraze przepiséw postepowania, a to art. 442 § 3 k.p.k., poprzez nie
zastosowanie sie do wskazan Sgdu odwotawczego zawartych w uzasadnieniu
wyroku uchylajgcego wyrok Sagdu | instancji i przekazujgcego sprawe do

ponownego rozpoznania (zob. pkt 2 apelaciji), lecz Sgd Okregowy uznat te zarzuty



za niezasadne podnoszgc, iz analiza wyroku Sgdu pierwszej instancji w tym
zakresie stanowi wystarczajgcg reakcje na wskazania w trybie art. 442 § 3 k.p.k.

Pomimo powyzszych wywoddw, obronca zarzucit w kasacji Sgdowi
Okregowemu razgce naruszenie art. 442 § 3 k.p.k. przez dokonanie
nieprawidtowej kontroli odwotawczej w sytuacji, gdy Sad Rejonowy nie zastosowat
sie do wskazan wyroku Sadu odwotawczego mimo, iz byt zwigzany
zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami Sadu Il instancji. Zarzut ten obronca
rozwingt zarzucajgc dodatkowo razgce naruszenie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
443 k.p.k. W ocenie autora kasacji, w przedmiotowej sprawie brak byto podstaw do
przyjecia winy i sprawstwa skazanego S., a w sytuacji, gdy w pierwszym
postepowaniu wymierzono wobec niego kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i nie uwzgledniono wowczas apelacji prokuratora, to
orzeczenie obecnie bezwzglednej kary pozbawienia  wolnosci  byto
niedopuszczalne. Co do zarzutu naruszenia przez Sad | instancji zakazu
reformationis in peius wskazac nalezy, iz nie polega on na prawdzie, gdyz z uwagi
na uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgd
odwotawczy uznat wowczas, ze rozpatrywanie apelacji prokuratora podnoszgce;j
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary bytoby przedwczesne (k. 681, t. IV).

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy stwierdzit, ze przy ponownym rozpoznaniu
sprawy nie ujawnity sie Zzadne nowe okolicznosci obcigzajgce oskarzonego.
Podnidst, ze uzupetnione dowody w postaci opinii biegtych nie wykluczyty, iz w
pojezdzie na fotelu kierowcy w czasie zdarzenia mogta znajdowac sie inna osoba,
a mimo to doszlo do wydania wyroku ustalajgcego sprawstwo K. S. Autor kasadiji
wskazat réwniez, ze skoro z opinii osmologicznej wynikato, iz skazany nie dotykat
pedatu gazu, a materiat DNA zabezpieczony w pojezdzie nie odpowiadat jego
profilowi genetycznemu, to nie mozna wykluczy¢ odmiennej wersji wydarzen od
przyjetej niestusznie przez Sad Rejonowy.

Jednakze trzeba podkresli¢, ze uwagi skarzgcego sprowadzajg sie tylko do
zwyktej kontestacji wywodoéw Sgdu odwotawczego, bez zadnego merytorycznego
uzasadnienia prezentowanych poglagdow.

Obronca podnidst réwniez, ze ustalenie okolicznosci zdarzenia wymagato

wiedzy specjalnej, ktérg sady bezpodstawnie zastgpity zeznaniami Swiadkow.



Rzecz jednak w tym, ze rozpoznajgc ponownie sprawe Sad Rejonowy w petni
zrealizowat wskazania Sgdu odwotawczego, uzupetniajagc odpowiednio
postepowanie dowodowe. Stusznie podniost Sgd Okregowy, iz nie sposéb uznac,
jak zgdat tego skarzacy, ze skoro dowody osobowe z zeznanh swiadkow B. J., J. M.
i O. M. pozostajg w sprzecznosci z opiniami specjalistycznymi z zakresu ruchu
drogowego oraz z zakresu badan DNA i wyjasnieniami oskarzonego, to ustalenia
Saddéw winny prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego. Nie budzi watpliwosci, ze
wydana w sprawie opinia biegtego z zakresu ruchu drogowego dopuszcza
alternatywne przyczyny wypadku. Niemniej fakt ten nie przesadza jeszcze, ze w
sprawie istniejg watpliwosci, o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Na sgdzie cigzy
bowiem obowigzek skonfrontowania wnioskow ptyngcych z opinii specjalistycznych
z pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym. Sad Rejonowy
czynigc ustalenia w niniejszej sprawie z obowigzku tego wywigzat sie nalezycie.
Na stronach 23 - 26 uzasadnienia wyroku Sad | instancji szczegdétowo wyjasnit,
dlaczego odmoéwit wiary wyjasnieniom oskarzonego, a odnoszgc sie do wnioskow
opinii biegtego skonfrontowat je z relacjg naocznych swiadkdéw zdarzenia, w petni
zasadnie wskazujgc, ze ustalenia odnosnie tego, kto prowadzit pojazd dokonane w
oparciu o depozycje swiadkdw nie wymagajg wiadomosci specjalnych. Analizujgc
podniesiony w apelacji fakt, ze opinia z zakresu badan DNA nie wskazata w
sposob jednoznaczny, iz materiat pobrany z prébek jest zgodny z profilem
genetycznym sprawcy, Sgd Okregowy stusznie stwierdzit, ze opinia ta byta dla
oskarzonego neutralna, albowiem nie wykluczata, ani nie potwierdzata jego
sprawstwa. Jednakze, jak zaznaczyt Sgd, pomimo nieujawnienia dowodu DNA,
ktory mégtby swiadczyc, Zze to wkasnie oskarzony kierowat przedmiotowym autem,
pozostaty materiat dowodowy w zupetnosci wystarczyt do poczynienia tego rodzaju
ustalen. Nalezy zauwazyC, ze watek ten byt nader szczegotowo, wrecz
drobiazgowo analizowany na etapie postepowania przed Sgdem meriti, 0 czym
Swiadczy fragment uzasadnienia wyroku tego Sadu zawarty na stronach 22 - 24.
Whniesiona kasacja stanowi wyraz niezadowolenia skarzgcego z
rozstrzygniecia Sgdu meriti, w petni zaakceptowanego nastepnie przez Sad
odwotawczy po przeprowadzeniu rzetelnej kontroli instancyjnej. Obronca starat sie

doprowadzi¢ do ponownej kontroli orzeczenia Sgdu Rejonowego, tym razem przez



Sad Najwyzszy, co jest prawnie niedopuszczalne. Implikacjg przedstawionej
powyzej oceny zarzutéw kasacyjnych obroncy skazanego K.S. byta konstatacja, ze
Sad odwotawczy nie dopuscit sie podnoszonego naruszenia przepiséw prawa. W
rezultacie tego stwierdzenia Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng.

Na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat

obcigzony kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
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