Il KK 193/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Adam Roch

w sprawie R. L.

skazanego z art. 279 § 1 w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 grudnia 2023 r.,

kasacji, wniesionej na korzys¢ ukaranych przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 stycznia 2017 r., X Ka 1282/16

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w

Warszawie z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. V K 50/14

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci (co do skazanego R. L.) i
sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie, wyrokiem z dnia 13 czerwca
2016 r., V K 50/14, uznat oskarzonego R. L. za winnego tego, ze dnia 22 wrzesnia 2013 r. w
W., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z P. B., postugujac sie uprzednio znalezionym
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kluczykiem od samochodu A. o nr rej. [...] o wartosci 120.000 zt, przetamat zabezpieczenie w
postaci centralnego zamka tego pojazdu, a nastepnie dokonat jego zaboru w celu
przywfaszczenia, dziatajgc w ten sposéb na szkode B. sp. z 0.0. z siedzibg w W., przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu ponad roku kary pozbawienia wolnosci,
bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 k.k., tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten
zawierat réwniez rozstrzygniecia dotyczace wspdtoskarzonego oraz w przedmiocie zaliczenia
okreséw pozbawienia wolnosci, dowoddéw rzeczowych oraz kosztéw procesu.

Orzeczenie to zostato zaskarzone w catosci na korzys¢ R. L. apelacjami: osobistg
oskarzonego, jak i jego obronce.

Obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z wyjasnienrt oskarzonych co mogto mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia, przez poczynienie btednych ustalen faktycznych co do sprawstwa
oskarzonego poprzez niezasadne ustalenie istnienia zamiaru kradziezy, a w konsekwencji
zastosowania btednej kwalifikacji prawnej z art. 279 § 1 k.k., zamiast z art. 289 § 1 k.k. Zarzut
ten znalazt odzwierciedlenie réwniez w apelacji oskarzonego, ktéry nadto zarzucit Sadowi
pierwszej instancji naruszenie prawa do obrony.

Sad Okregowy w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 26 stycznia
2017 r., X Ka 1282/16 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (takze w odniesieniu do

oskarzonego R. L.).

Kasacje od orzeczenia Sadu odwotawczego wnidst w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Rzecznik
Praw Obywatelskich, zaskarzajac je w catosci na korzy$é skazanego R. L., i zarzucajgc razgce
i majgce istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie prawa procesowego, to jest art. 440 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad drugiej instancji, rozpoznajgc apelacje
oskarzonego oraz jego obroncy, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutdw,
utrzymat w mocy razgco niesprawiedliwe orzeczenie Sadu pierwszej instancji, ktére zapadto
z oczywistym naruszeniem prawa materialnego, to jest art. 64 § 2 k.k., polegajgcym na
btednym przyjeciu, ze dla przypisania kradziezy z wtamaniem w warunkach recydywy
okreslonej w tym przepisie wystarczajgce jest dopuszczenie sie tego czynu w ciggu 5 lat po
odbyciu roku kary pozbawienia wolnosci przy uprzednim skazaniu w warunkach recydywy z

art. 64 § 1 k.k.
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Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej skazanego R. L. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu

w Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwofawczym.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwiato rozpoznanie jej na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Przepis o recydywie specjalnej wielokrotnej (art. 64 § 2 k.k.) wymaga, dla jego

zastosowania, spetnienia kilku przestanek.

Po pierwsze, konieczne jest, aby sprawca kolejnego przestepstwa umysinego
byt uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. za czyn nalezacy
do enumeratywnego katalogu przestepstw, obejmujgcego czyny przeciwko zyciu i
zdrowiu, zgwatcenie, rozbdj oraz kradziez z wikamaniem lub inne przestepstwa
przeciwko mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia. Po drugie,
sprawca musi by¢ skazany ,ponownie” za przestepstwo nalezgc do tego katalogu.
Po trzecie, sprawca ma odby¢ tgcznie (a wiec ze skazania pierwotnego, jak i
kolejnego za przestepstwo popetnione w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 §
1 k.k.) co najmniej rok pozbawienia wolnosci. Po czwarte, przestepstwo w warunkach
recydywy specjalnej wielokrotnej musi by¢ popetnione w ciggu 5 lat po odbyciu w

catosci lub czesci ostatniej kary.

Jak trafnie zauwaza Rzecznik Praw Obywatelskich, z karty karnej znajdujgce;j
sie w aktach sprawy (k. 510 - 512), ktérg dysponowaty orzekajgce w sprawie Sgdy
powszechne, skazany R. L. nie tylko nie byt dotad karany za przestepstwo kradziezy
z wilamaniem lub inne przestepstwo przeciwko mieniu popetnione z uzyciem
przemocy lub grozbg jej uzycia w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k., ale pomimo
tego, ze byt wielokrotnie karany za wystepki przeciwko mieniu, dotychczas w ogéle
nie przypisano mu przestepstwa nalezgcego do tej grupy przestepstw.

W tych okoliczno$ciach przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze oskarzony
R. L. dziatat w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej byto btedem. Poza tym,
co takze wazne, Sad ten ani w opisie czynu przypisanego (ktéry zostat zaczerpniety

Z opisu zarzutu aktu oskarzenia przez uzycie formuty: ,uznaje za winnych popetnienia
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zarzucanych im czynow”), ani w pisemnych motywach wyrokéw nie ustalit: ani
skazania, za jaki czyn miatoby by¢ podstawg przypisania skazanemu R. L.
przestepstwa kradziezy z wtamaniem w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej
(nie wskazano nawet wyroku skazujgcego dajgcego podstawe do zastosowania art.
64 § 2 k.k.), ani okresow, w jakich miatyby by¢ odbywane kary pozbawienia wolnosci
z poszczegolnych skazan (a takze czy tgcznie dawaty sume co najmniej roku
pozbawienia wolnosci — przy uwzglednieniu uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 26
sierpnia 2004 r., | KZP 17/04, OSNKW 2004, z. 7-8, poz. 69), ani tego, kiedy R. L.
miat odby¢ fgcznie co najmniej rok kary (w catosci albo w czesci) i czy czyn
przypisany zostat popetniony w ciggu 5 lat od tej daty.

Uchybienia tego nie dostrzegt, pomimo braku zarzutéw, Sad odwotawczy.
Racje ma skarzacy w tej mierze, wskazujgc, ze cho¢ w zadnym ze srodkow
odwotawczych dotyczgcych R. L. nie sformutowano jakiegokolwiek zarzutu
zZwigzanego z przypisaniem mu czynu w warunkach art. 64 § 2 k.k., Sgd Okregowy
obowigzany byt — w zwigzku z trescig art. 440 k.p.k. — do rozwazenia tej kwestii z
urzedu. Utrzymanie w mocy wyroku, w ktdrym przypisano oskarzonemu popetnienie
przestepstwa w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej w sytuacji, gdy nie
wystagpity przestanki niezbedne do jej przyjecia - stanowi rozstrzygniecie razgco
niesprawiedliwe w rozumieniu przepisu art. 440 k.p.k. (por. wyrok np. Sadu
Najwyzszego z dnia 31 marca 2009 r., Ill KK 340/08). Orzeczenie takie, chocby
multirecydywa nie dawata in concreto podstawy do obostrzenia wymiaru kary, o jakim
mowa w art. 64 § 2 k.k., powoduje dotkliwe dla sprawcy konsekwencje (chociazby w
zakresie terminéw warunkowego przedterminowego zwolnienia — por. art. 78 § 2 k.k.).

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 537 § 2
k.p.k.iart. 535 § 5 k.p.k., orzekt jak w wyroku.

[SOP]

[at]
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