Sygn. akt Il KK 193/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 maja 2021 r.,

sprawy: 1) R. K. skazanego z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64§1
k.k.wzw. z art. 12 k.k., 2) S. D. skazanego z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w
zw. z art. 6482 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 23 kwietnia 2020 r., sygn. VI Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 20 marca 2019 r., sygn. ll1 K (...)
na podstawie art. 53583 k.p.k.
postanowit
1.oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,

2. zasadzi¢ od skazanych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania kasacyjnego, w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
R. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od dnia 11 lutego 2008 r. do

dnia 20 lutego 2008 r., dziatajgc w W., P. oraz G. oraz wspdlnie i

porozumieniu z S. D., w celu osiggniecia korzy$ci majagtkowej i w wykonaniu



Zz Qory powzietego zamiaru, w warunkach czynu ciggtego, grozbg
pozbawienia zycia A. K. oraz jej dzieci S. i K. K., usitowat doprowadzi¢ A. K.
do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem w kwocie nie mniejszej
niz 200 000 Euro, jednak zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na
postawe pokrzywdzonej, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umysine przestepstwo podobne, bedgc uprzednio karanym
przez Sad Rejonowy w W. z dnia 7 listopada 2003 r., sygn. Il K (..), tj. 0 czyn
zart. 13§ 1 k.kk. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1
K.K.

S. D. zostat natomiast oskarzony o to, ze w okresie od dnia 11 lutego
2008 r. do dnia 20 lutego 2008 r., dziatajgc w W., P. oraz G. wspodlnie i
porozumieniu z S. D. (sic — uw. SN), w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w warunkach czynu ciggtego,
grozbg pozbawienia zycia A. K. oraz jej dzieci S. i K. K., usitowat
doprowadzi¢ A. K. do niekorzystnego rozporzgdzenia wlasnym mieniem w
kwocie nie mniejszej niz 200 000 Euro, jednak zamierzonego celu nie
osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej roku
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne, bedgc
uprzednio karanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. wyrokiem
Sadu Okregowego w Z. z dnia 25 kwietnia 2007 r., sygn. Il K (..), tj. o czyn z
art. 138§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k k.

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 20 marca 2019 r., sygn. Il K (..
orzekt nastepujgco:
|. oskarzonego R. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i
za to, na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;
Il. oskarzonego S. D. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,

przy czym ustalit, ze czynu tego dopuscit sie wspdlnie i w porozumieniu z R.



K. i za to, na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazat go na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

[ll. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonych
kar pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonym okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek wymienionych dowodow
rzeczowych;

V. zabezpieczone jako dowody rzeczowe kasety VHS oraz $lad
osmologiczny nakazat pozostawi¢ w aktach sprawy.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
oraz prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonych, Sgd Okregowy w W., wyrokiem
z dnia 23 kwietnia 2020 r., sygn. akt VI Ka (..) zaskarzony wyrok zmienit w ten
sposdb, ze orzeczong w punkcie | wobec oskarzonego R. K. kare
pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 4 lat i 8 miesiecy, natomiast orzeczong
w punkcie Il wobec oskarzonego S. D. kare pozbawienia wolnosci
podwyzszyt do 5 lat i 3 miesiecy. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy.

Z kasacjg od wyroku Sadu odwotawczego wystgpili obroncy
skazanych.

Adw. K.P., obroinca R.K. zarzucit razgce naruszenie przepisow postepowania
karnego, ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia, zwlaszcza art. 192 § 4
k.p.k., 192a § 1 k.p.k., art. 237 § 1, 2i 4 k.p.k., jak tez art. 433 § 2 w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., ktora polegata na zaliczeniu w poczet dowodow oraz
oparcie na nich ustalen faktycznych czynnosci wykonywanych na podstawie
art. 192a k.p.k., ktore mialy wylgcznie charakter badan eliminacyjnych i
mogly byC przeprowadzone tylko w celu ograniczenia kregu osoéb
podejrzanych bgdz ustalenia wartosci dowodowej ujawnionych sladéw, a w
zadnym wypadku nie mogty by¢ dowodem przeciwko osobie ktdra uzyskata

status podejrzanego, a nadto naruszenie dyrektyw art. 237 § 1,2 i 4 k.p.k,,



gdyz nielegalne dowody uzyskane 2z podstuchu telefonicznego
zainstalowanego bez zgody pokrzywdzonej byty nastepnie substytuowane
przez zasiegniecie oraz uzyskanie opinii fonoskopijnej, co zostata wskazane
oraz umotywowane w apelacji, ale nie znalazto odniesienia w czesci
motywacyjnej wyroku Sadu Okregowego, zwlaszcza w zakresie
niekonstytucyjnosci art. 168a i art. 168b k.p.k. oraz nierozwazenie
procesowych konsekwencji brakdw postepowania przygotowawczego, ktore
przeniknety do postepowania sgdowego, a mogty doprowadzi¢ do utraty
dowodow niewinnosci skazanego, a przynajmniej nie usuwaty istniejgcych w
sprawie watpliwosci.

Stawiajgc ten zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz przekazanie sprawy ,do ponownego rozpoznania”.

Natomiast adw. L. C., obronca skazanego S.D. zarzucit:
1. razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajace
na nienalezytym rozpoznaniu zarzutu obrazy przepisOw postepowania
karnego, majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia, zawartego w pkt | petitum
apelacji obroncy S.D., a dotyczgcego naruszenia art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 29.03.2017 r. wniosku
obroncy oskarzonego S. D. o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu fonoskopii innego niz W.G. na okolicznos¢ ustalenia, czy nagrania z
rejestracji rozméw telefonicznych A.K. znajdujgce sie pierwotnie na
zniszczonej ptycie CD sg autentyczne oraz spisania tresci tych rozmow
(sporzgdzenia stenogramow), podczas gdy ujawnione i szeroko opisane w
pismie obroncy z dnia 24.03.2017 r. okolicznosci podwazajgce zaufanie do
wiedzy i bezstronnosci biegtego W. G. uzasadniaty uwzglednienie ww.
wniosku obroncy, a uzyskanie nowej opinii mogto przyczyni¢ sie do
wyjasnienia istotnych watpliwosci co do kwestii zniszczenia oryginalnego
nosnika z nagraniami rozméw oraz autentycznosci nagran (rowniez w

kontekscie niekwestionowanych i licznych nieciggto$ci w nagraniach);



2. razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajace
na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow obrazy przepisow postepowania
karnego dotyczgcych wadliwej oceny dowodow zebranych w sprawie (zarzut
naruszenia art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.) oraz btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, zawartych w pkt Il i IV
petitum apelacji, podczas gdy wnikliwa analiza tych zarzutow oraz
argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu srodka odwotawczego powinna
byta doprowadzi¢ Sad Il instancji do konkluzji o dokonaniu przez Sad
instancji wadliwych ustalen faktycznych dotyczgcych popetnienia przez S. D.
przypisanych mu przestepstw, a prawidtowa ocena dowodow zebranych w
sprawie powinna byta skutkowac orzeczeniem uniewinniajgcym oskarzonego
od zarzucanych mu czyndw.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty, obronca wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 23.04.2020 r.
wydanego w sprawie VI Ka (.. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na te kasacje prokurator wniost o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedzione w imieniu obu skazanych kasacje okazaly sie
bezzasadne w stopniu oczywistym, co umozliwiato oddalenie ich na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie rozwazan przypomnieé obu skarzgcym nalezy, ze kasacja
jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i przystuguje stronie, stosownie
do art. 519 k.p.k., od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczacego postepowanie, tylko w powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie
kasacyjne stuzy wiec, co do zasady, kontroli orzeczen sagdéw odwotawczych

Z punktu widzenia dochowania norm prawa materialnego lub procesowego.



Sad Najwyzszy nie jest natomiast uprawniony do ponownej, samodzielnej
oceny dowodow i dokonywania na jej podstawie kontroli poprawnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. W niniejszym postepowaniu
Sad Il instancji nie dokonywat zmian odnosnie podstawy faktycznej wyroku
Sadu Okregowego, o czym $wiadczy utrzymanie w mocy wyroku Sadu |
instancji w zakresie skazania obu oskarzonych. Tymczasem zaréwno sposob
zredagowania przez obu obroncow zarzutow kasacyjnych, jak i argumentacja
przedstawiona na ich poparcie wskazujg na niepogodzenie sie skarzgcych z
treScig wyroku Sadu | instancji, a Scislej — poczynionych przez ten Sad
ustalen faktycznych, nie zas wyroku Sgdu odwotawczego.

Odnoszac sie do kasacji adw. K. P. podnie$¢ na wstepie nalezato, ze
podniesiony tam zarzut stanowi niemalze dostowne powielenie zarzutu
uprzednio zawartego przez tego obronce w zwyktym srodku odwotawczym.
Taki zabieg jednoznacznie wskazuje, ze rzeczywistg intencjg obrony jest
wylgcznie préba poddania uchybienia tam sprecyzowanego ponownej,
dublujgcej apelacyjng, kontroli — tym razem Sgdu kasacyjnego. Zarzut, ze
materiaty operacyjne zgromadzone Ww niniejszej sprawie w wyniku
zastosowania kontroli utrwalania rozméw telefonicznych, nie powinny
stanowi¢ dowodu w sprawie, albowiem zostaty uzyskane z naruszeniem
przepisow Konstytucji RP, zostat rozwazony przez Sad odwotawczy, a
zarOwno sposob wywigzania sie z tej powinnosci, jak i uargumentowanie
zajetego w tym zakresie stanowiska nie budzi zastrzezen z punktu widzenia
wymogow wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k.

W tym zakresie nalezato w petni podzieli¢ stanowisko, ze w niniejszym
postepowaniu spetnione zostaty wszystkie ustawowo okreslone przestanki do
dokonania kontroli i utrwalenia rozmow telefonicznych (art. 237 § 2 — 4
k.p.k.). Uzupetniajgco dodaé nalezy, ze sama instytucja przewidziana w tych
przepisach ma charakter utrwalony w polskim procesie karnym, a mozliwosci
jej zastosowania nie przekresla — usprawiedliwiona przeciez — ingerencja w

prawa chronione konstytucyjnie. Sama zresztg konstytucyjnos¢ tych



przepisow rowniez nie zostata do tej pory zakwestionowana. Przypomnie¢
rowniez wypadato, ze sieganie po konstrukcje zawartg w art. 237 § 2 k.p.k.,
nie jest konieczne, jezeli w toku prowadzonej, a zarzgdzonej uprzednio lub
zatwierdzonej przez sad, kontroli i utrwalania rozméw ujawniajg sie inne
przestepstwa, przynalezne takze do katalogu przestepstw wskazanych w § 3
art. 237 k.p.k., ale $cisle jednak taczace sie z tym lub tymi przestepstwami,
co do ktoérych zastosowano kontrole rozmoéw (zob. wyrok SN z 3.12.2008 r.,
V KK 195/08, OSNKW 2009, nr 2, poz. 17).

Skutecznos¢ dowodowa tej czynnosci nie byla uwarunkowana zgodg
pokrzywdzonej, czego skarzacy zdaje sie nie przyjmowa¢ do wiadomosci.
Nawet jesliby zajg¢ w tym przedmiocie stanowisko przeciwne — do czego w
ocenie Sgdu Najwyzszego brak jest dostatecznych podstaw normatywnych —
to obrona catkowicie pomija, ze A.K. w toku pierwszej relacji wyraznie
zastrzegta, ze wyraza zgode na wszystkie czynnosci procesowe, ktore
miatyby doprowadzi¢ do wykrycia popetnionego na jej szkode przestepstwa.
Nie mogto zresztg by¢ inaczej i stusznie eksponuje to Sgd odwotawczy, ze w
praktyce trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej osoba sktadajgca
zawiadomienie organom $cigania o dopuszczaniu sie czyndéw karalnych
przez inne osoby, w tym na jej szkode, nie wyraza zgody na prowadzenie
postepowania zmierzajgcego do wykrycia sprawcy, czy Sprawcow przy
wykorzystaniu instrumentéw przewidzianych prawem. Wywaod ten wprawdzie
pomija wnioskowy tryb $cigania przestepstw, jednak czyn przypisany
oskarzonym z oczywistoscig nie miat takiego charakteru.

Sad odwotawczy rozwazyt rowniez zarzut apelacji tego obroncy majgcy
wykazywac obraze art. 192 § 1 k.p.k. Nie jest zatem jasne, dlaczego obronca
w kasacji akcentuje nieodniesienie sie Sgdu Okregowego do zarzutu obrazy
art. 192a § 1 k.p.k. wystawiajgcego przeciez zupetnie inng norme prawna.
Niezaleznie od powyzszego nalezy jednak wskazac¢, ze jedyny argument
zaprezentowany na uzasadnienie zarzutu sprowadza sie do stwierdzenia, ze

Sad Okregowy ,pomingt zwtaszcza w swoich rozwazaniach istotng kwestie,



ze przepis art. 192a § 1 k.p.k. méwi wytgcznie o badaniach eliminacyjnych w
fazie postepowania ad rem, a nie mogg by¢ one dowodem przeciwko
podejrzanemu”. | choC twierdzeniu temu zdaje sie odpowiada¢ stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone np. w postanowieniu z 9.02.2010 r. (Il KK
198/09, OSNKW 2010/5, poz. 47) z glosg aprobujgca B. Sygita, W.
Juchacza, (Prok. i Pr. 2010/11, s. 169-174), to obronca nie konkretyzuje
blizej omawianego zarzutu w konkretnych realiach rozpoznawanej sprawy i
nie podejmuje nawet proby wykazania potencjalnego wptywu tego
naruszenia na tres¢ wyroku Sgdu odwotawczego. Niespetnienie wymogu
podania, na czym polega zarzucane uchybienie, do czego wnoszacy kasacje
jest obligowany trescig art. 526 § 1 k.p.k. zwalniato Sad Najwyzszy od
prowadzenia w tym przedmiocie dalszych, cho¢ mogacych mie¢ wytgcznie
teoretyczny charakter, rozwazan.

Uwzgledniajagc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec
niestwierdzenia jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata
ona oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.

Odnoszac sie natomiast do kasacji adw. t.C. nalezato ponownie
stwierdzi¢, ze wykazanie wadliwosci przeprowadzonej w sprawie kontroli
apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien jako rzekomo naruszajgcych
dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie
wyftgcznie formalnego powotania tych przepiséw w zarzucie kasacji, jezeli z
istoty zarzutu odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze
skarzgcy wylacznie domaga sie przeprowadzenia przez Sgd Najwyzszy
kolejnej, dublujgcej kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia
sadu pierwszej instancji. Skutecznos$¢ zarzutu kasacji wskazujgcego na
uchybienia w sferze kompletowania i oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego przez sgd meriti oraz bezpodstawne zaakceptowanie takiego
stanu rzeczy przez instancje odwotawczg jest teoretycznie mozliwa, lecz w
praktyce ograniczona do przypadkow, w ktérych tres¢ orzeczenia swiadczy o

naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w stopniu



jednoznacznym, oczywistym i niepodlegajgcym dyskusji, zas akceptacii
przez sad ad quem wadliwych wynikéw postepowania dowodowego nie
mozna pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej.
Tylko w takim przypadku zachodzi bowiem koniunkcja ,razgcego naruszenia
prawa”’ majgcego ,istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia” (art. 523 § 1 k.p.k.).

Z takg sytuacjg nie mamy do czynienia. Skarzgcemu przypomniec
nalezy, ze sam fakt, iz opinia biegtego nie jest przekonujgca dla strony
postepowania, nie musi stanowi¢ przestanki dopuszczania opinii
uzupetniajgcej badz tez =zupelnie nowej opinii. Strona dagzgca do
dopuszczenia opinii jest zobowigzana wskazaé, na jakie okolicznosci, ze
wzgledu na wymienione przez nig mankamenty opinii okreslone w art. 201
k.p.k., zachodzi potrzeba dodatkowego przestuchania biegtego, czy wrecz
powofania nowych biegtych (por. rowniez wyrok SN z 15.01.2021 r., lll KK
410/19). Powody wnioskowania o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu fonoskopii innego niz W. G. na okolicznosc¢ ustalenia, czy nagrania z
rejestracji rozméw telefonicznych A.K. znajdujgce sie pierwotnie na
zniszczonej ptycie CD sg autentyczne oraz spisania tresci tych rozmodw
(sporzadzenia stenogramow) zostaty uznane przez Sad meriti za
nieusprawiedliwione, zas postanowienie o oddaleniu wniosku dowodowego
zawiera odniesienie sie do argumentdw wyrazanych aktualnie w kasaciji.
Réwniez Sad odwotawczy w sposob wnikliwy rozwazyt zasadno$é¢ zarzutu,
jaki w tym zakresie podniesiono w apelacji, prawidtowo i czytelnie wyktadajgc
powody dla ktérych o naruszeniu art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. nie
mogto byé mowy. Ponowne przytaczanie tej argumentacji, ktérej
prawidtowosc¢ nie budzi watpliwosci Sgdu Najwyzszego, jest niecelowe.

Réwniez dalsza czes¢ wywoddw skarzgcego sprowadza sie do
prostego kwestionowania niekorzystnej dla skazanego oceny materiatu
dowodowego w postaci opinii biegtego z zakresu informatyki T. K., zeznanh
$wiadka D. S. oraz zeznan pokrzywdzonej A. K., jak i okoliczno$ci majgcych

podwazaé prawdziwos$¢ jej depozycji. Wszystkie te okolicznosci stanowity
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jednak przedmiot uwagi Sadu odwotawczego, ktéry argumentacje
skarzgcego rozwazyt i czytelnie wytozyt powody jej nieuwzglednienia.
Dlatego a priori nalezato odrzuci¢ hipoteze kasacji, jakoby Sad ad quem
pomingt rozwazenie ktéregokolwiek z zarzutéw.

Sad Najwyzszy nie miat réwniez zastrzezen odnosne do sposobu
rozwazenia argumentacji apelujgcego i szczegdtowosci rozwazan, co
oznhacza, ze wymogi przewidziane przepisami art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. zostaty spetnione w stopniu wiasciwym. Aktualnie podniesione
zarzuty koncentrujg sie na ocenie materiatu dowodowego i wyprowadzonych
na tej podstawie wnioskach odnosnie podstawy faktycznej wyroku Sadu
meriti. Natomiast nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie moze ograniczac sie
do przedstawienia przez skarzgcego alternatywnych mozliwych do wysnucia
wnioskow wynikajgcych ze zgromadzonego materialtu dowodowego, ale do
precyzyjnego wykazania wadliwosci w procedowaniu instancji odwotawczej w
stopniu majgcym istotny wptyw na tres¢ wyroku tego Sadu. Wymogu tego nie
spetnia préba poddania pod ocene Sadu Najwyzszego poszczegdlnych,
oderwanych od catosci, elementdéw materiatu dowodowego, majgcych
podwazaé trafnosé przyjetych przez Sgd Rejonowy i zaakceptowanych w
toku kontroli instancyjnej ustalen faktycznych.

Z tych wzgleddéw takze kasacja wywiedziona w imieniu skazanego S.D.
podlegata oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.

Jednoczesnie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanych, w czesciach na
nich przypadajgcych, nie znajdujgc podstaw do zwolnienia ich z tego
obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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