Sygn. akt Il KK 193/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 pazdziernika 2019 r.,

sprawy L. K.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 224 ze zm.) w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw.
zart. 4§ 1kk.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 27 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sadu Rejonowego w L. z dnia 19 stycznia 2017 r.,

sygn. akt 1 K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2017 r. Sgd Rejonowy w t. uznat m.in.

oskarzonego t.K. za winnego popetnienia dwoch czyndéw z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 224
ze zm.) w zw. z art. 4 § 1 k.k., przyjmujgc, ze czynow tych oskarzony dopuscit sie w
warunkach ciggu przestepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny,

ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt. Jednoczesnie, orzekt wobec



oskarzonego przepadek korzysci majatkowej osiggnietej z ciggu wyzej

wymienionych przestepstw w kwocie 29.000 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego i zarzucit
naruszenie przepisow postepowania, mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k. oraz 424 k.p.k., polegajgce na ,odmowie przymiotu wiarygodnosci
catosci wyjasnien oskarzonych, negujgcych udziat w zarzucanych im czynach oraz
oparcie rozstrzygniecia w tym zakresie jedynie na niezweryfikowanym pomdéwieniu
A.P., w sytuacji, gdy dowdd ten byt jedynym, wskazujgcym na wine i sprawstwo
oskarzonych, natomiast nie zostat on w zaden sposob pozytywnie zweryfikowany
innym dowodem — wbrew wskazaniom uzasadnienia wyroku nie mozna uznac, ze
fakt skazania innych oso6b w innych postepowaniach, w ktérych A.P. wystepowat w
charakterze swiadka pozytywnie weryfikuje jego depozycje odnosnie oskarzonych
LK. i MK, a w konsekwencji powyzszego btagd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzonym t.K. i M.K. mozna przypisaé¢ wine i
sprawstwo czynow, szczegotowo opisanych w sentencji orzeczenia”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego
orzeczenia w czesci dotyczgcej m.in. oskarzonego t.K. poprzez jego uniewinnienie
od zarzucanych czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2018 r. Sgd Okregowy w t. zaskarzony wyrok
w zakresie dotyczgcym m.in. oskarzonego t.K , utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego t.K. Zaskarzyt go
w czesci dotyczgcej tego skazanego i zarzucit razgce naruszenie przepiséw
postepowania, majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, {j.:

1. ,art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w przypadku, gdy zachodzita
okolicznos¢ polegajgca na braku wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, a to nie przeprowadzono dowodu z zeznan $swiadka A.W. , zgtaszanego
w trakcie rozprawy apelacyjnej, ktorego to Swiadka zeznania, miaty na celu
dokonanie oceny wiarygodnosci wyjasnien/zeznan A.P., bedgcych w
przedmiotowej sprawie jedynie dowodem z zeznan/wyjasnien pomawiajgcego;

2. art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.

a contrario, poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obrony



zgtaszanego podczas postepowania apelacyjnego, a odnoszgcego sie
do koniecznosci przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadka A.W., w przypadku,
gdy adres zamieszkiwania swiadka nie byt stronom znany w momencie
odczytywanie jego ($wiadka) zeznan, a powziecie wiedzy na okoliczno$¢ adresu
zostato osiggniete, a co za tym idzie dopiero wtedy mozliwe, dopiero na etapie
apelacyjnym, co w kontek$cie dowodu z pomowien stanowi uzasadniong
okolicznos¢ majgcg istothne znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia w
sprawie”.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania przy jednoczesnym
zakresleniu sgdowi koniecznosci przeprowadzenia zawnioskowanego dowodu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w L. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego t.K. okazata sie oczywiscie bezzasadna, jako
ze podniesione w niej zarzuty byty chybione.

Skarzgcy razgcego naruszenia przepisow procesowych wskazanych w obu
zarzutach upatrywat w oddaleniu, zgtoszonego przez obrohce w postepowaniu
odwotawczym, wniosku o przestuchanie swiadka A.W., ktérego zeznania miaty
stuzy¢ ocenie wiarygodnosci — budzgcych watpliwosci — wyjasnien (zeznan) A.P..
Oddalenie tego wniosku dowodowego w sytuacji, gdy A.W. miat powrdci¢ do kraju i
zamieszkac¢ w L., byto tym bardziej niezasadne, ze Sad odwotawczy pozbawit sie
mozliwosci zweryfikowania w zasadzie jedynego dowodu winy skazanego, jakim
byto poméwienie A.P.. Nie miata przy tym, zdaniem obroncy, zadnego znaczenia
jego zgoda na odczytanie zeznan tego swiadka, z uwagi na przebywanie go poza
granicami kraju, wyrazona w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji.
Skoro swiadek powrdcit do miejsca zamieszkania, o czym strony dowiedziaty sie w
toku postepowania odwotawczego, nalezato go przestuchac.

Z tak rozumianym stanowiskiem skarzgcego nie mozna sie zgodzi¢. Przede
wszystkim dlatego, ze obronca skazanego skfadajgc wniosek o przestuchanie tej
osoby nie podat jej aktualnego adresu, pod ktérym miatby on przebywac

po rzekomym powrocie z zagranicy, a jedynie ponownie wskazat adres znany



sgdowi i stronom postepowania, a wiec ten, na ktéry bezskutecznie kierowana byta
korespondencja. Sad odwotawczy, w odpowiedzi na zgtoszone Zgdanie
przestuchania swiadka, zazgdat akt sprawy dotyczgcej A.W. (sygn. akt VI K (...)), a
nastepnie dotgczyt do akt sprawy niniejszej dokumenty w postaci: protokotu
przestuchania w charakterze podejrzanego z dnia 28 grudnia 2012 r., protokotu
rozprawy gtownej z dnia 18 grudnia 2015 r., na ktorg nie stawit sie oskarzony A.W.
(przebywajacy od kilku lat na terenie Wielkiej Brytanii), wyroku skazujgcego z dnia
21 grudnia 2015 r., postanowienia z dnia 22 sierpnia 2016 r. o odmowie
przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku oraz korespondencji mailowej z dnia 8 maja 2018 .
informujgcej m.in. o przebywaniu A.W. w Wielkiej Brytanii za zgodg kuratora (k.
1344 - 1356). Analiza tych dokumentéw pod kagtem zgtoszonego Zzadania,
doprowadzita Sgd odwotawczy do wniosku o braku podstaw do przeprowadzenia w
postepowaniu odwotawczym dowodu z przestuchania w charakterze swiadka A.W..
Oprécz racjonalnych i zastugujgcych na aprobate argumentéw wskazanych
w postanowieniu z dnia 27 wrzesnia 2018 r. (k. 1974), ktérych ponowne
przytaczanie nie jest konieczne, dodac¢ jedynie wypada, Zze bezposrednie
przestuchanie tego $wiadka nie bylo w tej sytuacji mozliwe, totez trzeba
byto poprzestac na posrednim wprowadzeniu jego zeznan do podstawy
dowodowej, poprzez ich odczytanie na podstawie art. 392 § 1 k.p.k. w zw. z art.
394 § 2 k.p.k. na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2016 r. (k.1698v.).

W Swietle powyzszego, podniesione w kasacji zarzuty naruszenia przepisow
postepowania karnego byty niezasadne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.
orzekt, jak w postanowieniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 636
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

as



