Sygn. akt Il KK 192/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie A. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 22 listopada 2022 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie

z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V K 157/21

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu dla m.st. Warszawy w Warszawie do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
A. B. zostat oskarzony to, ze w dniu 18 kwietnia 2020 r., w blizej nieustalonym

miejscu, w W., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 450 zt W. K. poprzez oferowanie

za posrednictwem sieci Internet na portalu [...] ogtoszenia nr [...] do sprzedazy



dysku SSD [...], pobranie pieniedzy przelanych na rachunek [...] i wprowadzenie w
btad, co do zamiaru wywigzania sie z realizacji zamowienia, tj. 0 popetnienie czynu
z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wyrokiem z dnia 21
pazdziernika 2021 roku w sprawie o sygn. akt V K 157/21, w ramach zarzucanego
czynu, uznat go za winnego tego, ze w dniu 18 kwietnia 2020 roku dziatajgc w blizej
nieustalonym miejscu na terenie RP, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;.
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 450 zt W. K. w
ten sposob, ze oferowat za posrednictwem sieci Internet na portalu [...] nr
ogtoszenia [...] do sprzedazy dysk SSD [...]. a nastepnie zawart za posrednictwem
sieci Internet z W. K. umowe sprzedazy przedmiotowego dysku pobierajgc od niego
tytutem zaptaty kwote 450.00 zt, wprowadzajgc przy tym pokrzywdzonego w btad,
co do zamiaru wywigzania sie z realizacji zamdwienia i za to na podstawie art. 286
§ 1 k.k. skazat go, a na podstawie tego przepisu w zw. z art. 37a § 1 k.k. wymierzyt
kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym; na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat go nadto do naprawienia

szkody w catos$ci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego W. K. kwoty 450 zt.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 29 pazdziernika
2021 r.

Kasacje od tego wyroku wywiddt Prokurator Generalny, zaskarzajgc powyzszy
wyrok w catosci na korzy$¢ oskarzonego i zarzucajgc: , razgce i moggce mieé
istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisdOw prawa karnego procesowego,
a mianowicie art. 117 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k,
polegajgce na wadliwym uznaniu, ze awizowane i niepodjete w terminie
zawiadomienie oskarzonego o terminie rozprawy wyznaczonej w dniu 21
pazdziernika 2021 roku, zostato mu prawidtowo doreczone i wystgpity tym samym
warunki do rozpoznania sprawy pod jego nieobecnos¢, podczas gdy
korespondencje te wystano na podany przez oskarzonego jako miejsce statego
zameldowania adres, niebedacy jednak wskazanym przez A. B. miejscem jego

zamieszkania, diuzszego pobytu i jednoczesnie jego adresem do doreczen, co w



konsekwencji skutkowato przeprowadzeniem postepowania pod jego nieobecnos$c¢
z razacym naruszeniem prawa oskarzonego do obrony, polegajagcym na
uniemozliwieniu mu wziecia udziatu w rozprawie oraz poddania wydanego wyroku

skazujgcego kontroli Sgdu Il instanc;ji”.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla m.st. Warszawy w Warszawie do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwitlo jej rozpoznanie na

posiedzeniu, bez udziatu stron, na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Jak stusznie podnosi skarzacy, z analizy akt sprawy wynika, ze zawiadomienie
o terminie rozprawy, na ktérej zapadt zaskarzony wyrok, zostato skierowane na
podany przez oskarzonego adres jego zameldowania, {j. ul. [...],I. (k. 94), niebedacy
jednak wskazanym przez niego adresem do odbioru korespondencji. A.B. w
sprzeciwie od wczesniejszego wyroku nakazowego wskazat jako swéj adres: Os.
[...], S. (k. 81). W rezultacie zawiadomienie o terminie rozprawy nie mogto by¢
przez niego podjete i po dwukrotnym awizowaniu zostato zwrécone do nadawcy, {j.
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie (k. 99, k. 100). Sad ten na
rozprawie uznat, iz skarzony zostat prawidlowo zawiadomiony o jej terminie.
Rozprawa zostata przeprowadzona wigec pod jego nieobecnos$¢ i zakonczyta sie
wydaniem wobec niego wyroku skazujgcego. W Swietle tych okolicznosci racje ma
jednak Autor kasacji, iz A. B. nie zostat prawidtowo zawiadomiony o terminie
rozprawy gtéwnej zaplanowanej na dzien 21 pazdziernika 2021 roku, zatem jego

nieobecnos¢ na rozprawie nie byfa nieusprawiedliwiona.

Argumenty przedstawione w uzasadnieniu kasacji sg w peini zbiezne ze
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego prezentowanym w utrwalonym orzecznictwie (m.
in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2017 roku, sygn. akt 11l KK 424/17,
LEX nr 2445786, wyroku z dnia 7 lipca 2016 roku, sygn. akt V KK 187/16, LEX nr
2067792), co pozwala na odestanie do lektury tych wyrokéw i ich uzasadnien, bez

koniecznosci powielania celnie prezentowanych tam wywodow. Nie ma bowiem



zadnych watpliwosci, ze przepis art. 117 § 2 k.p.k. pozwala na prowadzenie
rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego - ktérego udziat w rozprawie nie byt
obowigzkowy - tylko wowczas, gdy zostat on prawidtowo zawiadomiony o jej czasie
i miejscu. Natomiast nieprawidtowe powiadomienie zawsze rodzi koniecznos¢
zaniechania przeprowadzenia rozprawy i wyjasnienia przyczyn skutkujgcych

wadliwoscig owego powiadomienia.
Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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