Sygn. akt Il KK 189/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Elzbieta Lopacinska

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej Jacka
Czarneckiego,

w sprawie poddanego lustracji H. S.

w przedmiocie zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 lutego 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 grudnia 2016 r., sygn. akt XVIII K [...],

uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [--.] do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
H. S. jako dziekan [...] ztozyt wymagane przepisami ustawy z dnia z dnia

18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organow

bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (tekst jedn.

Dz. U. z 2016, poz. 1721) oswiadczenie, w ktérym podat, ze nie pracowat, nie pemnit

stuzby ani nie byt wspodtpracownikiem w rozumieniu art. 3a wymienionej ustawy

organow bezpieczenstwa panstwa w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia

31 lipca 1990 r. Zarazem jednak przyznat, ze w tym okresie miat kontakty z tymi

organami: w 1975 r. w zwigzku z wyjazdem na staz naukowy do Anglii

oraz po objeciu w 1986 r. stanowiska zastepcy dyrektora Instytutu [...], kiedy to
uzgadniat z funkcjonariuszem SB mozliwos¢ udzielenia przez te Stuzbe pomocy

Instytutowi w uzyskaniu produkowanego na Zachodzie specjalistycznego

urzgdzenia do prowadzenia badan naukowych, ktérego zakup zwykig drogg nie byt

wtedy mozliwy z uwagi na ograniczenia natozone przez kraje zachodnie na handel
zaawansowanymi urzgdzeniami i technologiami z krajami bloku wschodniego.

Zastrzezenia co do prawdziwosci powyzszego oswiadczenia zgtosit
prokurator Instytutu Pamieci Narodowej, Oddziatowego Biura Lustracyjnego w W.,
na ktorego wniosek Sgd Okregowy w W. wszczgt postepowanie lustracyjne wobec
H. S.. Po jego przeprowadzeniu orzeczeniem z dnia 22 grudnia 2016 r.,
sygn. akt XVIII K [...], stwierdzit — na podstawie art. 21a ust. 2 ustawy z dnia
18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990 oraz tresci tych dokumentow — Ze
H. S. ztozyt 18 marca 2011 r. zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne okreslone
w art. 7 ust. 1 tej ustawy.

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyt prokurator Oddziatowego Biura
Lustracyjnego w W., zaskarzajgc je w cato$ci na niekorzys¢ lustrowanego.
Zarzucit orzeczeniu:

,1. obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 28 § 1 k.k., polegajgca
na jego niestusznym zastosowaniu do oceny zgodnosci z prawdg oswiadczenia
lustracyjnego H. S. i przyjeciu, iz lustrowany sktadajgc obiektywnie nieprawdziwe
oswiadczenie lustracyjne dziatat pod wptywem usprawiedliwionego btedu co do
faktu, gdyz z uwagi na naturalny proces zapominania nie uswiadamiat sobie

istotnych szczegotéw swoich kontaktéw z SB, a nie cigzyt na nim prawny



szczegolny obowigzek uprzedniego zapoznania sie z tresScig dokumentow
dotyczgcych jego osoby wytworzonych przez organy bezpieczenstwa panstwa,
podczas gdy wskazany przepis prawidtowo interpretowany wymaga dla uznania
btedu za usprawiedliwiony dochowania nalezytej starannosci przy wiasciwym
rozpoznawaniu sytuacji osoby lustrowanej niezaleznie od istnienia albo
nieistnienia prawnego obowigzku w tym zakresie, zas lustrowany tej wymagane;j
starannosci nie zachowat, polegajgc na wiasnej pamieci i subiektywnym
przekonaniu o podrzednosci swoich kontaktow z SB,

. Obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na jego tresc¢, a mianowicie
art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k., polegajgcg na powierzchownej, dowolnej i wybiorcze;j
ocenie dowodow oderwanej od zachodzgcej korelacji miedzy nimi,
a w szczegolnosci materiatéw archiwalnych dotyczgcych kontaktu operacyjnego
ps. ,S.” i ,M.” oraz wyjasnien H. S., ktéra jest sprzeczna z zasadami
prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy historycznej i praktyka
dziatania organow bezpieczenstwa panstwa, co skutkowato bezzasadng
konkluzjg sgdu okregowego, ze kontakty lustrowanego z funkcjonariuszami SB
nie wyczerpywaty znamion wspétpracy z tg stuzbg w rozumieniu art. 3a ust. 1
ustawy lustracyjnej z 2006 r. poniewaz nie byly tajne, lustrowany nie miat
swiadomosci, ze byt traktowany jako osobowe zrodito informaciji, i ze w tym
charakterze zostat zarejestrowany, przekazywat informacje neutralne,
ogolnodostepne lub nieistotne nieswiadomie w towarzyskiej rozmowie, sam byt
inwigilowany, dazyt do zerwania kontaktéw z wywiadem, otrzymywat zadania
w formie prosby, a takze dlatego, ze oswiadczenia dotyczgce gratyfikaciji
oraz jedna informacja operacyjna zostaty sfatszowane, oraz ze wspotpraca byta
pozorowana i nie miata charakteru wywiadowczego, podczas gdy prawidtowa
i kompleksowa analiza materiatu dowodowego wnioskom tym przeczy i prowadzi
do konkluzji, ze lustrowany byt Swiadomym i tajnym wspétpracownikiem SB,

. obraze przepisu postepowania, tj. art. 366 § 1 k.p.k. majgcg wptyw na jego
tre$¢, polegajgcg na niewyjasnieniu istotnych sprzecznosci w wyjasnieniach
lustrowanego, ktéry z jednej strony utrzymywat, ze ze wzgledu na swojg
pozycje zawodowg nie byt uzalezniony od decyzji SB i modgt wprowadzac

ja swiadomie w btad w celu osiggniecia osobistych korzysci oraz zaprzeczat



temu, aby stuzbie tej przekazywat informacje na temat W. Z., podczas gdy
z drugiej strony twierdzit, ze obawiat sie SB i spotykat sie z jej przedstawicielem,
gdyz w przeciwnym wypadku nie otrzymatby paszportu, oraz ze informacja
operacyjna dotyczgca W. Z. zawierata wiadomosci czesciowo pochodzgce
od niego, co skutkowato nieuprawnionym uznaniem wyjasnien H. S.
za wiarygodne i zanegowaniem wiarygodnosci dowodow wskazujgcych na jego
Swiadomg i tajng wspotprace z SB.”

Wskazujgc na powyzsze, prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
wW..

W odpowiedzi na apelacje obrohca lustrowanego wniosta o ,oddalenie
apelacji Prokuratora Oddziatowego Biura Lustracyjnego w W. w catosci”.

Sad Apelacyjny w [...], orzeczeniem 2z dnia 24 maja 2017 r.,
sygn. akt Il AKa [...], zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sadu odwotawczego wniost
na podstawie art. 21b ust. 6 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990
oraz tresci tych dokumentow Prokurator Generalny. Zaskarzyt orzeczenie w catosci
na niekorzysc lustrowanego H. S., zarzucajgc:

,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, naruszenie przepiséw prawa
procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
dokonania przez Sad Apelacyjny w [...] prawidtowej oraz wszechstronnej kontroli
odwotawczej, pominieciu rzetelnej i kompleksowej analizy catosci zebranego
w toku postepowania materiatu dowodowego i wszystkich podniesionych
w apelacji zarzutéw, w nastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy
zaskarzonego orzeczenia, zapaditego z obrazg przepiséw prawa procesowego,
to jest art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 kp.k. i art. 410 k.p.k., uznajgcego, ze
na lustrowanym nie spoczywa inny obowigzek poza zapoznaniem sie z trescig
ustawy lustracyjnej i wystarczajgce jest dla zachowania nalezytej starannosci
przy sktadaniu oswiadczenia lustracyjnego poprzestanie na zapamietanych

wydarzeniach, w zwigzku z czym lustrowany nie obejmowat swojg swiadomoscig



i pamiecig okolicznosci dotyczgcych kontaktow nawigzanych z przedstawicielami
organdw bezpieczenstwa panstwa, co pozwalatoby mu przyja¢, ze kontakty te
stanowity sSwiadomg i tajng wspotprace w rozumieniu art. 3a ust. 1 ustawy
lustracyjnej, a nadto swoim zachowaniem nie wyczerpat przestanek tajnosci
I materializacji wspotpracy, poprzez btedne uznanie, Ze przekazywanie przez
lustrowanego informacji, ze wzgledu na ich neutralny charakter i brak wartosci
dla organow bezpieczenstwa panstwa, nie wyczerpato znamienia materializacji
wspotpracy, nadto uznanie, ze lustrowany nie miat zamiaru podjecia
i realizowania swiadome;j i tajnej wspotpracy i nie chciat jej, ani nie godzit sie
na nig oraz przyjecie, ze na podstawie okolicznosci towarzyszgcych spotkaniom
z funkcjonariuszami Stuzby Bezpieczenstwa oraz stwierdzeniom zawartym
w preambule do ustawy lustracyjnej nie miat wiedzy o tym, ze jego kontakty
mogtyby wyczerpywa¢ znamiona swiadomej i tajnej wspétpracy, przy czym
sad apelacyjny, w kontekécie  zarzutéw  podniesionych ~w  apelacji,
nie rozstrzygnat, czy odbywane spotkania miaty tajny charakter, a prezentujgc
wewnetrznie sprzeczny tok rozumowania, nie wskazat ktére z nich odbyty sie
w rzeczywistosci i jakie w konsekwencji informacje zostaly podczas nich
przekazane, nie wskazat, czy i z jakich wzgleddw uznat wyjasnienia
lustrowanego za w catosci wiarygodne, ani tez czy na sktadajgcym oswiadczenie
lustracyjne spoczywa inny obowigzek poza przypomnieniem sobie okolicznosci
zwigzanych z jego przesztymi kontaktami z przedstawicielami organow
bezpieczenstwa panstwa”.

Podnoszgc te zarzuty, Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i utrzymanego na jego podstawie orzeczenia Sadu
Okregowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w pierwsze;j
instancji Sgdowi Okregowemu w W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nie mozna podzieli¢ poglgdu skarzgcego o razgcym naruszeniu przez organ
ad quem przepisow art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
Pomijajgc okolicznosé, ze pierwszy z tych przepisow o tyle nie powinien
by¢ wskazywany jako naruszony, Zze zawiera jedynie 0golng dyrektywe

postepowania (wymog obiektywizmu organu prowadzgcego postepowanie karne),



uchybienie trzem pozostatym przepisom, co do =zasady odnoszgcym
sie do postepowania pierwszoinstancyjnego, mogtoby mie¢ miejsce, gdyby Sad
odwotawczy zmienit zaskarzone orzeczenie po dokonaniu samodzielnej oceny
dowoddéw zebranych przez Sad pierwszej instancji, wzglednie orzeczenia
nie zmienit, ale tez sam przeprowadzat i oceniat dowody. W rozpatrywanej sprawie
zadna z tych sytuacji nie miata miejsca.

Ma natomiast racje skarzacy, gdy podnosi, ze sposdb rozpoznania sprawy
przez Sad odwotawczy nasuwa zastrzezenia, w szczegdlnosci w aspekcie
zrealizowania obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3k.p.k. Jednym z powodéw wydania przez Sad Okregowy orzeczenia
korzystnego dla lustrowanego byto ustalenie, ze chociaz ,informacje jakie zawart
w swoim oswiadczeniu H. S. odpowiadajg prawdzie, ale nie zawiera ono tez
informacji, ktére w sposoéb petny kontakty te by opisywaty”, to ,w odniesieniu
do pierwszego okresu jego relacji ze Stuzbg Bezpieczenstwa napisat to, co z istoty
tych kontaktéw zapamietat. Oswiadczenie lustracyjne w tym zakresie odpowiadato
obrazowi jego pamieci. Byto jego oswiadczeniem wiedzy o tym, co z kontaktow
z organami bezpieczenstwa panstwa zdotat sobie z tego okresu przypomniec’.
Nalezato bowiem uwzglednié, ze ,w czasie sktadania o$wiadczenia lustracyjnego
H. S. miat 73 lata i w oswiadczeniu odnosit sie do okolicznosci sprzed 36 lat”,
a ,Sgdowi nie jest znana racjonalna argumentacja, ktéra nakazywataby przyjac, ze
osoba w takim wieku powinna pamieta¢ wszystko co dotyczyto kontaktéw z SB
sprzed takiego okresu”. Rowniez w odniesieniu do kontaktéw lustrowanego z SB
w latach 80-tych ub. wieku Sgd meriti uznat, ze ,z tych relacji H. S. zapamietat
okolicznosci zwigzane z prébg zakupu tego urzgdzenia i o tym w swoim
o$wiadczeniu napisat. Nie pamietat zas innych okolicznosci”. Uwagi te wspomniany
Sad poprzedzit szerszg analizg, w ramach ktérej przyjat, ze ,wptyw na tresé
oswiadczenia lustracyjnego ma stan pamieci osoby sktadajgcej oswiadczenie.
Pisze ona w oswiadczeniu o tym, o czym pamieta. Ustawodawca nie naktada, poza
obowigzkiem zapoznania sie z ustawg z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o0 ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990
oraz tresci tych dokumentéw, na podmioty wskazane w tej ustawie Zadnych

dodatkowych obowigzkéw, ktore miatyby tg pamie¢ odswiezy¢. W ocenie sadu,



zatem oswiadczenie lustracyjne mogtoby by¢ obiektywnie nieprawdziwe,
ale ztozone w przekonaniu o jego prawdziwosci. Woéwczas sktadajgcy
pozostawatby w usprawiedliwionym btedzie przy jego sktadaniu”.

Niezaleznie od wykazania, ze w razie przyjecia, iz oswiadczenie ztozone
przez H. S. jest obiektywnie nieprawdziwe, nalezatoby uznaé, zZe skfadajgc je
lustrowany dziatat w usprawiedliwionym btedzie, Sgd Okregowy dokonat oceny jego
kontaktow ze Stuzbg Bezpieczenstwa na podstawie przedstawionych przez
prokuratora dokumentow pozostajgcych w zasobach IPN, chociaz zastrzegt, ze
,koniecznosc¢ takiej oceny bedzie wynika¢ z ustalenia, ze lustrowany przy skfadaniu
oSwiadczenia lustracyjnego powinien pamietaC wiecej niz mogt pamietac’.
Finalnie uznat, ze wspomniane dokumenty nie dajg podstaw do przyjecia, ze H. S.
byt tajnym i Swiadomym wspotpracownikiem SB, jako organu bezpieczenstwa
panstwa, o ktorym mowa w ustawie lustracyjne;j.

Jak wspomniano, w apelacji prokurator postawit m.in. zarzut obrazy
art. 28 § 1 k.k., polegajgcej na jego niestusznym zastosowaniu do oceny zgodnosci
z prawdg oswiadczenia lustracyjnego H. S. i przyjeciu, ze lustrowany sktadajgc
obiektywnie nieprawdziwe oswiadczenie lustracyjne dziatat pod wpltywem
usprawiedliwionego btedu co do faktu, gdyz z uwagi na naturalny proces
zapominania nie uswiadamiat sobie istotnych szczegotdw swoich kontaktow
z SB. W kasacji wskazano, ze tego zarzutu Sad Apelacyjny nie rozpoznat
i w tym zakresie nie mozna odméwic¢ racji skarzgcemu, bowiem rzeczywiscie organ
ad quem nie wypowiedziat sie, czy uznaje za stuszny poglad Sadu pierwszej
instancji, iz lustrowany $wiadomie nie zatait istotnych fakidw co do swoich
kontaktow z funkcjonariuszami SB. To zaniechanie nie moze jednak by¢ uznane
Za razgce naruszenie prawa moggce miec¢, w realiach procesowych sprawy, istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Trzeba bowiem dostrzec, ze wspomniany zarzut —
niezaleznie od tego, iz sygnalizowat raczej btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na przyjeciu, ze lustrowany pozostawat w btedzie usprawiedliwionym —
bazowat na zatozeniu, iz Sgd Okregowy przyjat, ze lustrowany ztozyt obiektywnie
nieprawdziwe os$wiadczenie lustracyjne. Zatozenie to byto nietrafne, bowiem,
jak wczesniej nadmieniono, organ a quo przyjal, ze oswiadczenie to byto

obiektywnie prawdziwe. Wynika to tak z uzasadnienia orzeczenia, jak tez z jego



treSci, skoro zastosowanie przez Sad przepisu mowigcego o btedzie (w gre
wchodzitby raczej art. 30 k.k., ktory to przepis wymieniono w uzasadnieniu kasacji)
skutkowatoby umorzeniem postepowania lustracyjnego (w kwestii zastosowania
art. 30 k.k. w postepowaniu lustracyjnym zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego,
np.: postanowienie 7 sedziow z 28.09. 2006 r., | KZP 20/06, OSNKW z 2006 r.,
z. 10, poz. 89; postanowienie z 4.10.2006 r., 1l KK 151/06; wyrok z 1.02.2007 r.,
Il KK 71/06; wyrok z 23.01.2018 r., IV KK 177/17; wyrok z 20.03.2018 r.,
Il KK 392/17, wyrok z 20.02.2019 r., Il KK 187/18). Pominiecie zarzutu apelaciji
przez Sad odwotawczy trzeba postrzega¢ jako naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.,
jednak uchybienie to nie ma duzej wagi wilasnie z uwagi na przyjecie
przez prokuratora wadliwego zatozenia przy konstruowaniu zarzutu, jak tez wobec
mozliwosci zastosowania przez Sad przepisu art. 436 k.p.k. w sytuacji, gdy uznanie
niezasadnosci zarzutu podwazajgce konkluzje Sgdu Okregowego, ze kontakty
lustrowanego z funkcjonariuszami SB nie wyczerpywaty znamion tajnej i Swiadome;j
wspotpracy z tg Stuzbg byto wystarczajgce do wydania orzeczenia, a rozpoznanie
pozostatych uchybien bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania.
Wyjasniajgc powody uwzglednienia kasacji nalezy stwierdzi¢, ze nie bez racji
skarzgcy w jej uzasadnieniu podniost nienalezyte rozpoznanie przez Sad
odwotawczy drugiego zarzutu apelacji. Trzeba zwréci¢é uwage na niejasnosé
stanowiska Sgdu Apelacyjnego co do kontaktéw lustrowanego z funkcjonariuszem
SB w latach 70-tych ub. wieku. Sgd pierwszej instancji uznat, ze ,teczka personalna
k.o. S. (pseudonim nadany lustrowanemu przez funkcjonariusza SB — uw. SN)
wskazuje, ze kontakty W. A. (oficera SB — uw. SN) z H. S. po jego przyjezdzie
z Anglii po krotkim czasie urwaty sig, a pozyskane informacje faktycznie byty
bez znaczenia dla dziatan operacyjnych Stuzby Bezpieczenstwa. W ciggu dwdch
miesiecy funkcjonariusz odbyt trzy spotkania i zaprzestat faktycznych kontaktow
z lustrowanym. Nie byty one kontynuowane mimo, ze W. A. uwazat H. S.
za kandydata na tajnego wspotpracownika” (s. 18 uzasadnienia). Wczesniej Sad
ustalit, ze owe trzy spotkania miaty miejsce 18 kwietnia oraz 27 i 28 maja 1975 r.
(s. 3 uzasadnienia). W konsekwencji odrzucit mozliwos¢ przekazywania przez
lustrowanego informacji SB po tej ostatniej dacie, co miato znaczenie w kontekscie

dotgczonej do teczki personalnej kontaktu operacyjnego ,S.” informacji operacyjnej



z 5 listopada 1976 r. sporzgdzonej przez oficera SB, w $wietle ktérej ,S.”, tj. H. S.,
przekazat informacje o reakcji pracownikéw Instytutu [...] na decyzje wtadz
odmawiajgcg pracownikowi Instytutu W. Z. zgody na wyjazdy zagraniczne, jak tez
inne informacje dotyczgce tejosoby i jej odbioru przez wspotpracownikéw.
Funkcjonariusz przewidywat wykorzystanie tych informacji w okreslony sposaob.
Sad Apelacyjny natomiast dokumenty wytworzone przez funkcjonariuszy SB
zdawat sie traktowac¢ z mniejszg rezerwg niz Sagd pierwszej instancji. Mianowicie
stwierdzit, iz ,z materiatéw archiwalnych wynika, ze lustrowany w latach 1974-1977
odbyt jedynie 6 spotkan zW. A., z czego pierwsze przed wyjazdem do Wielkiej
Brytanii mialy charakter ostrzegawczy przed kontaktami ze strony
»wspoétpracownikow osrodkow dywersji ideologicznej«”. Wynika z tego, ze dajgc
wiare materiatom archiwalnym Sad ad quem przyjat, ze lustrowany jednak spotykat
sie z funkcjonariuszem SB po 1975 r., przy czym w gre wchodzi przynajmniej
jedno spotkanie, skoro przed wyjazdem do Wielkiej Brytanii spotkat
sie z funkcjonariuszem dwukrotnie: 9 pazdziernika i 30 grudnia 1974 r.
(s. 2 uzasadnienia orzeczenia SO). Nakazywato to sprecyzowaé o jakie spotkanie
chodzi, w szczegdlnosci czy nie to, ujete w informacji operacyjnej z 5 listopada
1976 r., a jezeli tak, czy istotnie lustrowany przekazat oficerowi SB informacije
dotyczgce W. Z., i jak to rzutuje na ocene prawdziwosci ztozonego przez niego
oswiadczenia. Trzeba tez odnotowac, ze o tym, iz Sad Apelacyjny uznat, ze
w 1976 r. miato miejsce spotkanie lustrowanego z funkcjonariuszem SB, swiadczy
zdanie na s. 5 uzasadnienia méwigce, ze ,Tego typu planowane dziatania majg
wiec miejsce juz po spotkaniach, ktore prokurator IPN traktuje jako wspotprace
w rozumieniu art. 3a ustawy, a ktore miaty miejsce w latach 1975 - 1976".
Nadto Sgd ad quem nie odniést sie do tego fragmentu apelacji (s. 11), w ktérym
prokurator przekonywat, ze z wyjasnieh lustrowanego wynika, iz rozmawiat on
natematW. Z.zW. A..

Jako powierzchowne trzeba uzna¢ wnioskowanie Sagdu Apelacyjnego
odwotujgce sie do tresci oswiadczenia ztozonego przez H. S. wskazujgce, ze skoro
w czesci B oswiadczenia opisat on swoje kontakty ze Stuzbg Bezpieczenstwa PRL
w latach 70 - tych i 80 - tych, a ,zdarzenia opisane przez H. S. znalazly

potwierdzenie w dokumentach organéw bezpieczenstwa”, to ,nie sposob przyjac,
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ze H. S. ukrywat kontakty jakie miat z organami bezpieczenstwa PRL”.
Rzecz bowiem w tym, ze fakt ujawnienia w oswiadczeniu utrzymywania kontaktu
z organem bezpieczenstwa PRL (w okresie po zmianie Konstytucji w 1989 r.
do 31 lipca 1990 r. organem bezpieczenstwa RP) ma drugorzedne znaczenie
dla oceny prawdziwosci oswiadczenia, skoro mimo przyznania faktu utrzymywania
takich kontaktow autor o$wiadczenia moze zataic istotne okolicznosci towarzyszgce
tym kontaktom, wzglednie btednie oceni¢ ich znaczenie dla oceny prawdziwosci
oswiadczenia.

Sad Apelacyjny niemato uwagi poswiecit kwestii formalnego pozyskania
przez SB do wspétpracy H. S. w postaci sporzadzenia przez niego pisemnego
zobowigzania do takiej aktywnosci, podkreslajgc, ze ,konsekwencjg, jaka jawi sie
przy braku ze strony funkcjonariusza czynnosci formalizujgcych charakter
kontaktow czy tez wskazujgcych na ich szczegdlny charakter (pobranie
zobowigzania do zachowania w tajemnicy kontaktow), jest to czy lustrowany winien
oceni¢ jako tajng wspoétprace w rozumieniu art. 3a ustawy lustracyjnej”
oraz ze ,sam przeciez lustrowany nie byt sSwiadomy czy w ogole i w jakim
charakterze byt rejestrowany przez organy bezpieczenstwa PRL”. Przytaczajgc
poglad prokuratora, ze bez znaczenia jest, czy lustrowany wiedziat,
ze byt traktowany przez SB jak osobowe zrodio informacji oraz czy miat
swiadomos¢ figurowania w jej rejestrach jako takie zrodto, Sgd drugiej instanciji
zaznaczyt, ze ,0 ile rzeczywiscie nie ma to znaczenia dla ustalenia okolicznosci
przedmiotowych kontaktéw lustrowanego z organami bezpieczenstwa panstwa,
to niewatpliwie wptywa na ocene strony podmiotowej osoby lustrowanej’. Ta uwaga
ma o tyle znaczenie, ze ustalenie, iz autor ziozyt oswiadczenie obiektywnie
niezgodne z prawdg, jednak nie chciat i nie godzit sie na zlozenie takiego
oswiadczenia, ale uczynit to w usprawiedliwionej nieswiadomosci nieprawdziwosci
oswiadczenia, powinno prowadzi¢c do umorzenia postepowania lustracyjnego,
a nie do stwierdzenia zgodnosci oswiadczenia z prawda.

Jezeli zas chodzi o kwestie kluczowa, tj. uznanie przez Sgd Apelacyjny
za stuszne stanowiska Sadu pierwszej instancji, ze zachowania H. S. w kontaktach
z funkcjonariuszami SB nie mogg by¢ traktowane jako wyraz materializacji jego

wspOtpracy z tym organem oraz Swiadczgce o tym, ze lustrowany chciat lub
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przynajmniej godzit sie by¢ Swiadomym, tajnym wspotpracownikiem organdw

bezpieczenstwa”, to trzeba stwierdzi¢, ze ten poglad Sgdu ad quem nosi ceche

arbitralnosci, bowiem zostat wyrazony bez nalezytego odniesienia sie do zawartej w

apelacji argumentacji prokuratora. Ta uwaga odnosi sie réwniez do pogladu

wymienionego Sadu, ze ,informacje przekazane przez lustrowanego w trakcie

spotkan po powrocie z Wielkiej Brytanii uzna¢ nalezy za nieistotne lub takie, w

ktérych posiadaniu organy bezpieczenstwa juz pozostawaty”, ,miaty charakter

neutralny, zadna z nich nie miata charakteru kompromitujgcego” oraz ze ,brak jest
dowoddw, by informacje uzyskane od H. S. byly przydatne i wykorzystane w innych
sprawach prowadzonych przez organy bezpieczenstwa”. Pomijajgc okolicznosé, ze
fakt posiadania danej informacji przez organ bezpieczenstwa nie powoduje, ze traci
na znaczeniu fakt pozyskania jej z innego zrédia, skoro to osobowe zrodto z reguty
nie wiedziato, iz przekazana przez nie informacja jest juz w posiadaniu organu
bezpieczenstwa, zas dla tego organu miato znaczenie potwierdzenie wczesniej
uzyskanej informacji oraz ze dla oceny, czy doszio do materializacji wspétpracy
danej osoby z organem bezpieczenstwa bez istotnego znaczenia jest,
czy przekazana przez nig informacja miata charakter kompromitujgcy inng osobe,
nalezy podkresli¢, ze wspomniane stanowisko Sgd Apelacyjny zajat bez poddania
nalezytej analizie argumentacji przedstawionej przez prokuratora. W szczegolnosci
uznajac apelacje za niezasadng, Sad powinien wyttumaczy¢, dlaczego nie ma racji
skarzacy, iz o realnej wspétpracy lustrowanego ze Stuzbg Bezpieczenstwa, majgce;j
dla tej Stuzby znaczenie, co wynika m.in. z adnotacji czynionych na pisemnych
meldunkach sporzgdzanych przez funkcjonariuszy SB (nizej bedzie o tym mowa),

Swiadczg takie okolicznosci, jak:

1. w zakresie kontaktéw w potowie lat 70 - tych:

- nie tylko przekazanie listy uczestnikéw [...] Szkoty [...] (Sgd Okregowy uznat to
za obojetne, skoro SB miata na ten temat informacje z innych zrédet), ale tez
informacji o jej przebiegu oraz scharakteryzowanie niektorych jej uczestnikow
i ich zachowan, w tym obywatela Japonii o nazwisku Y., juz w trakcie Szkoty
nazwanego ,szpiegiem ekonomicznym” i P. Z.;

- przekazanie informacji o planowanym wyjezdzie do Japonii doc. L. i osobach,

z ktérymi sie tam spotka;
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2. w zakresie kontaktow w drugiej potowie lat 80 - tych:

- przekazanie informacji na temat A. B. i C. G. orazlistu przestanego przez
drugiego z wymienionych do Instytutu [...];

- recenzowanie dla SB zagranicznych publikacji naukowych, co zdaniem
prokuratora stawiato lustrowanego na pozycji konsultanta tej Stuzby.

Wymaga tez odnotowania, ze odnoszgc sie do kontaktéw lustrowanego

z SB w latach 70 - tych Sad Apelacyjny podkreslit, iz ,sami funkcjonariusze MSW

oceniali informacje uzyskane od H. S. jako nie przedstawiajgce wartosci

operacyjnej” (we wniosku z 1982 r. o ztozenie materiatéw k.o. ,S.” do archiwum),
jednak pominat, ze w tym zakresie stanowisko funkcjonariuszy nie byto spdjne,
skoro:

- na ,Informacji operacyjnej” sporzadzonej przez W. A. po rozmowie z H. S.
na temat odbytej w 1975 r. [...] Szkoty [...] (k.75 - 77 akt sprawy) widnieje
adnotacja przetozonego tego funkcjonariusza wskazujgca, ze ,niektore
fragmenty inf. b. interesujgce” (chociaz jest tez mowa o ich ogdélnosci), jak tez
polecenie przekazania ,inf. dot. nieprawidtowos$ci do jednostki SB, ktéra ochrania
»P.«”;

- na kolejnej takiej ,Informacji” widniejg adnotacje nakazujgce zapoznaé z nig
Departament | MSW, tj. wywiad, ,uzgodnienie” z tym Departamentem
przewidywanego wyjazdu do Japonii doc. L. i zainteresowanie osobg Z.
(uczestnika Szkoty M.) Wydziatu IIl Komendy Stotecznej MO (k. 72, 74);

- w sporzgdzonym w marcu 1977 r. ,Planie dalszego wykorzystania kandydata
natw. ps. »S.«” zaznaczono, ze ,udziela on informacji majgcych zastosowanie
operacyjne” oraz ze ,mozna od niego uzyskiwac interesujgce nas informacje
dot. oséb na ktére prowadzone sg u nas sprawy” (k. 83).

Pominat tez Sad Apelacyjny, ze po odnowieniu w latach 80 - tych kontaktow

SB z lustrowanym:

- w pochodzgcym ze stycznia 1989 r. ,Raporcie z rozmowy sondazowej
z Ob. PRL”, ktorym byt H. S. nadmieniono, ze ,w przesztodci udzielat pomocy
Dep. Il MSW jako kontakt stuzbowy. Przekazywane informacje wykorzystywano

do zabezpieczenia operacyjnego obiektu” (k. 146);
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- w sporzgdzonym w lutym 1989 r. ,Raporcie” funkcjonariusz SB zaznaczyt,
ze ,Dotychczasowe kontakty sugerujg, ze jest to dla nas bardzo wartosciowy
wspotpracownik” (k. 153);

- z treéci sporzadzonego w listopadzie 1989 r. ,Raportu” (k. 211-212) wynika,
ze w trakcie spotkania z H.S. (wtedy okreslanego pseudonimem ,M.”)
funkcjonariusz SB uzyskat informacje, ktore ocenit jako przydatne i nieprzydatne
z operacyjnego punktu widzenia i tylko te pierwsze zamiescit w raporcie
(,Pozostate informacje byty nieprzydatne z punktu widzenia operacyjnego”).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie

i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym

Sadowi Apelacyjnemu, ktéry rozpozna wniesiong przez prokuratora apelacje

W sposob zgodny z przepisami prawa procesowego, majgc w polu widzenia

zaprezentowang przez skarzgcego argumentacje, jak tez uwagi poczynione

przez Sad kasacyjny. Sad bedzie tez baczyt, by jego rozumowanie byto wolne
od niekonsekwencji, ktora jest widoczna w uzasadnieniu orzeczenia zaskarzonego
kasacjg. Polegata ona na tym, ze po wyliczeniu pieciu przestanek koniecznych —

w Swietle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 maja 2007 r., K 2/07 —

do uznania, ze dana osoba byta wspétpracownikiem organu bezpieczenstwa

panstwa komunistycznego Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ,w przypadku H.S.

nie doszto do spetnienia ostatniej przestanki — do materializacji wspotpracy

i podjecia $wiadomie konkretnych dziatan w celu urzeczywistnienia podijetej

wspétpracy”, co sugerowato, ze inne przestanki uznat za spetnione, chociaz

zarazem nie zakwestionowat poglgdu Sadu pierwszej instancji, iz nie zaistniata
réwniez przestanka tajnosci relacji lustrowanego ze Stuzbg Bezpieczenstwa PRL.

Tego uchybienia nie mozna jednak uzna¢ za majgce istotny wptyw na tresc

orzeczenia, skoro dekompletacja cho¢by o jedng zespotu przestanek koniecznych

do stwierdzenia, iz osoba podjeta tajng i Swiadomg wspodtprace z organem
bezpieczenstwa panstwa nakazywataby uznaé orzeczenie Sgadu a quo
za prawidtowe.

Odstgpienie od uchylenia takze orzeczenia Sadu pierwszej instancji

z przekazaniem sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania wynikato

z uznania, ze w realiach sprawy nie jest catkowicie wykluczone tak ponowne
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utrzymanie w mocy orzeczenia Sgdu meriti, jak tez jego uchylenie i umorzenie
postepowania lustracyjnego wobec H. S., ktérego to rozstrzygniecia — wydaje sie —

nie wykluczono takze w kasaciji.



