Sygn. akt Il KK 189/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 sierpnia 2014 r.,
sprawy E. G. i K. K.

skazanych z art. 258 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw obu skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 listopada 2012 r., sygn. akt XVIII K (...),

postanowit

I. Oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
Il. Obciazy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach rownych.

UZASADNIENIE
W ODNIESIENIU DO SKAZANEGO E. G.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny

w (...) — po rozpoznaniu apelacji prokuratora oraz m.in. obroncéw oskarzonych E.G.

— utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 26 listopada 2012 r.,

XVII K (...), w odniesieniu do tego oskarzonego.



Kasacje od tego wyroku ztozyt obroca skazanego E. G.. Zaskarzajgc wyrok
w catosci zarzucit mu:
,1.razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢
rozstrzygniecia, tj. art. 6 ust. 3 lit. d) Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 04.11.1950 r., zmienionej
nastepnie protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej protokotem nr 2, Dziennik Ustaw
z. 1993 r.,, Nr 61, poz. 284 (polegajgce na oparciu rozstrzygniecia w
rozstrzygajacym stopniu na zeznaniach ztozonych przez swiadka (T. D.), ktérego
oskarzony nie miat mozliwosci przestuchac osobiscie, ani nikt nie uczestniczyt w
przestuchaniu tego swiadka dziatajgc w interesie oskarzonego zaréwno w
postepowaniu przygotowawczym, jak tez w czasie procesu sgdowego;
2.razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
treS¢ rozstrzygniecia, tj. art, 391 § 1 k.p.k. polegajgce na niewykorzystaniu
wszystkich prawem dostepnych srodkow, aby ustalic miejsce pobytu T. D., np.
poprzez wydanie europejskiego nakazu aresztowania;
3.razgce naruszenie przepisdw postepowania, majgce istotny wptyw na wynik
rozstrzygniecia tj. art. 424 § 1 pkt 2) k.p.k. poprzez niewfasciwe zastosowanie
polegajgce na zaaprobowaniu powotanych w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego orzeczen, ktoére podane zostaty bez miejsca ich publikacji, co
uniemozliwia poznanie ich w catosci i odniesienie sie do zasadnosci powotania sie
na nie na kanwie niniejszej sprawy, a takze uniemozliwia poznanie catego toku
rozumowania sgdow obu instancji;
4.razgce naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 7 k.p.k. polegajgce na tgcznym
rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych obroncy K. K. i obroncow E. G. i uznanie, ze
dowody swiadczgce o winie K. K. $wiadczg réwniez o winie E. G. , co miato istotny
wptyw na tres$¢ rozstrzygniecia.”

W konkluzji kasacji skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...)
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja obroncy skazanego E. G. jako oczywiscie bezzasadna podlegata
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Na wstepie trzeba zauwazy¢, ze w apelacji
obroncy skazanego zostat postawiony zarzut naruszenia art. 6 ust. 2 lit. d (winno
by¢ art. 6 ust. 3 lit. d uw. SN) Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci (dalej jako konwencja) w powigzaniu z obrazg art. 391 §1
k.p.k. (zarzut w pkt 1), przy czym naruszenie tego ostatniego przepisu nie wigzano
z wadliwoscig w zakresie czynnosci poszukiwania tego swiadka w celu jego
przestuchania przed sgdem, ale na niemoznosci oparcia oceny na tym dowodzie,
co do ktérego strony — w tym obronca i skazany — nie mogli zadawaé pytan w
czasie przewodu sgdowego (por. str. 5 — 7 kasacji). W kasacji zarzut ten zostat
powtdrzony w zupetnie innym kontekscie. W zakresie zarzutu naruszenia przepisu
konwencji w kasacji zarzut ten zostat wprost powtérzony, co zwazywszy na fakt, iz
nie postawiono zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
wskazuje na ponowne ,atakowanie” trybu w jaki oceniono dowdd z zeznan T. D. w
postepowaniu przed sgdem | instancji. Przypomniec¢ nalezy, ze na stronach od 68
do 75 uzasadnienia wyroku sad | instancji obszernie przedstawit swoje stanowisko
co do sposobu wprowadzenia tego dowodu do procesu oraz trybu jego oceny i
oparcia na nim ustalen faktycznych. Ocen tych dokonywat w aspekcie takze
przepisow konwencji w tym przepisu art. 6 ust. 3 lit d. O ile wiec w apelacji zarzut
ten jawit sie jako logiczny i zrozumiaty, o tyle w sytuacji, gdy sad Il Instancji do tego
zarzutu obszernie sie ustosunkowat — i to w odniesieniu do dwdoch aspektéw (por.
69-76 co do apelacji prokuratora oraz str. 90-105 co do apelacji obroncéw) — to
zarzucenie sgdowi Il instancji naruszenia art. 6 ust. 3 lit d konwencji jawi sie jako
chybione. Sad odwotawczy do tego zarzutu sie odniost i w swojej argumentacji
wyraznie opart sie na stanowisku sadu | instancji, wskazujgc powody tego stanu
rzeczy. Zatem w zakresie kontroli tego zarzutu apelacyjnego wykonat swoje
obowigzki wtasciwie, czego nie kwestionuje w kasacji skarzgcy, skoro nie podniost
zarzutu razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z tego wynika wiec
wyraznie, ze zarzut ten nie jest skierowany w stosunku do wyroku sadu Il instanc;ji
(art. 519 k.p.k.), ale skierowany jest ponownie w stosunku do wyroku sgdu i
instancji. Powtérzy¢ zatem jedynie nalezy to, co trafnie zaakcentowat sad Il

instancji, aprobujgc obszerne i trafne stanowisko sgdu | instancji. Dowod z zeznan



T. D. zostat uznany jako wiarygodny tylko w okreslonej czesci (i to tej najbardziej
korzystnej dla skazanego), a ocena ta wynikata z weryfikowania tresci tych
depozycji z innymi dowodami, w tym przyznaniem sie czesci oskarzonych, zeznan
Swiadkow i dowoddw rzeczowych, a zatem nie byt jedynym i wytgcznym dowodem,
na ktérym oparto skazanie.

Zarzut drugi kasacji, tj. zarzut razgcego naruszenia art. 391 § 1 k.p.k.
rowniez nie ma charakteru zarzutu skierowanego w stosunku do sadu
odwotawczego. W apelacji nie kwestionowano bowiem tego, iz sad | instanc;ji
podjat wszystkie mozliwe i realnie dostepne Srodki celem skutecznego wezwania
na rozprawe sgdowg T. D. Nie kwestionowano zatem, Zze ,nie mozna mu bylo
doreczy¢ wezwania” ani tez tego, ze ,przebywa za granicg”, co czyni zasadnym
postuzenie sie normg zawartg w tym przepisie. Byto to zrozumiate zwazywszy na
podjete przez sad | instancji kroki w celu przestuchania tego swiadka, jak i na to, iz
osoba ta poszukiwana listem gonczym miata oczywisty interes w unikaniu
stawiennictwa do sgdu. W kasacji natomiast zarzucono sgdowi |l instancji, ze
naruszenie razgce przepisu art. 391 § 1 k.p.k. polegato na niewykorzystaniu
wszystkich dostepnych srodkéw w celu ustalenia miejsca pobytu tego swiadka. O
ile zatem w kontek$cie zarzutu i rzeczywistej tresci apelacji w tym zakresie jest
zrozumiate, iz skarzgcy nie podnidst zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k. (zarzut obrazy art. 391 § 1 k.p.k. byt oparty na innej tresci), to w sytuacji,
gdy sad Il instanciji nie stosowat tego przepisu w toku postepowania odwotawczego,
stawianie zarzutu naruszenia przepisu art. 391 § 1 k.p.k. jest oczywiscie chybione.
Wypada jedynie podkresli¢, ze do kwestii zastosowania tego przepisu przez sad |
instancji sad odwofawczy sie ustosunkowat, a wskazywana przez obronce
mozliwos¢ wystgpienia o wydanie ENA (europejski nakaz aresztowania) jest
warunkowana podejrzeniem przebywania na terytorium panstwa czionkowskiego
Unii Europejskiej, czego przeciez nie wykazano nawet w najmniejszym stopniu,
pomijajac juz i to, ze konieczne jest, aby osoba ta miata status podejrzanego (w
niniejszej sprawie osoba ta miata status swiadka).

Zarzut razgcego naruszenia art. 424 §1 pkt 2 k.p.k. jest réwniez chybiony. W
ramach tozsamego zarzutu apelacji sad Il instancji zajat stanowisko (str. 106-107) i

fakt, iz obronca nie potrafi znalez¢ ,polskiej” wersji jezykowej wskazywanego



orzeczenia nie dowodzi razgcego naruszenia wskazanego przepisu, ktory jedynie
przeciez nakazuje wyjasnienie podstawy prawnej wyroku, a nie wskazywania zrodta
publikacji polskiej wersiji orzeczen strasburskich.

Nie mozna rowniez uzna¢, ze sad Il instancji dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. (zarzut w pkt 4 kasacji). Sad odwotawczy nie
dopuszczat w postepowaniu odwotawczym dowoddw, a zatem i nie dokonywat ich
oceny. Natomiast w zakresie wniesionych srodkéw odwotawczych byt zobligowany
do kontroli dokonanej przez sad | instancji oceny dowodow i z obowigzku tego
wywigzat sie w sposéb prawidtowy, o czym przekonuje uzasadnienie wyroku (str.
78-79 oraz str. 90-106). Sad Apelacyjny w [...] wskazat na wstepie swojego
uzasadnienia, ze zaréwno zakres apelacji obroncy K. K., jak i obroncéw E. G. jest
tozsamy (str.78), co zwazywszy na fakt, iz skazanie bylo oparte w znacznym
zakresie na wspolnym materiale dowodowym, w tym zeznaniach T. D., nie moze
dziwi¢ postuzeniu sie tozsamg czesciowo argumentacja.

Z uzasadnienia wyroku wynika jednak w sposéb jednoznaczny, ze sad Il
instancji w sposob wiasciwy zindywidualizowat swoje rozwazania takze do tych
elementow, na ktérych oparta byta argumentacja skarzgcych (por. np. str. 98-105).

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w postanowieniu.



