Il KK 186/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch (sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka

w sprawie A. S.

o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 25 czerwca 2025 .

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanej

od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie
z dnia 10 lutego 2025 r., sygn. akt IV K 46/25

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, to jest co do orzeczenia
przepadku pojazdu mechanicznego i sprawe w tym zakresie
przekazuje do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
Lublin-Zachéd w Lublinie.

Anna Dziergawka  Zbigniew Kapinski Adam Roch

UZASADNIENIE
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Wyrokiem nakazowym z dnia 10 lutego 2025 roku, sygn. IV K 46/25, Sad
Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie uznat oskarzong A. S. winng popetnienia
zarzuconego jej czynu, tj. wystepku wyczerpujgcego dyspozycje art. 178a § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 178 a§ 1 k.k. wzw. zart. 37 § 1Tak.k. wzw. z art. 34 § 1 k.k.,
art. 34 § 1a pkt 1 kk. i art. 35 § 1 k.k. skazat jg na kare 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc w tym okresie do wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym. Nadto, na podstawie art. 178a § 5 k.k. w zw. z art. 44b § 1 k.k., orzekt
wobec oskarzonej przepadek pojazdu mechanicznego marki A. o nr rej. [...], rok
produkcji 2003, nr VIN [...]. Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze
stron i stat sie prawomocny.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia na niekorzyS¢ skazanej wniost
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 44b § 1i 2 k.k. w zw. z art. 178a
§ 5 k.k., poprzez orzeczenie w zwigzku ze skazaniem A. S. za popetniony w dniu 10
lipca 2024 r. wystepek kwalifikowany z art. 178a § 1 k.k. na rzecz Skarbu Panstwa
przepadku pojazdu mechanicznego prowadzonego przez oskarzong w czasie
zdarzenia, tj. samochodu marki A. o nr rej. [...], w sytuacji, gdy nie stanowit on
witasnosci wymienionej, w konsekwencji czego w miejsce przepadku pojazdu
mechanicznego powinien zosta¢ orzeczony przepadek jego réwnowartosci.
Podnoszac powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna, co
umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W wywiedzionej kasacji trafnie wskazano, iz w analizowanej sprawie doszto
do razgcego naruszenia przepisow prawa karnego materialnego, ato art. 44b§1i2
k.k. w zw. z art. 178a § 5 k.k. Bezsporne pozostaje, iz w punkcie IV zaskarzonego
wyroku Sgd Rejonowy Lublin-Zachod w Lublinie — na podstawie art. 44b § 11 2 k.k.
w zw. z art. 178a § 5 k.k. — orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa pojazdu
mechanicznego marki A. o nr rej. [...]. Zgodnie z art. 178a § 5 k.k. sad orzeka

przepadek, o ktorym mowa w art. 44b k.k., w razie popetnienia przestepstwa
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okreslonego w § 1 lub 4, chyba ze zawartos¢ alkoholu w organizmie sprawcy
przestepstwa okreslonego w § 1 byta nizsza niz 1,5 promila we krwi lub 0,75 mg/dm3
w wydychanym powietrzu albo nie prowadzita do takiego stezenia. Sgd moze
odstgpi¢ od orzeczenia przepadku, jezeli zachodzi wyjgtkowy wypadek, uzasadniony
szczegolnymi okoliczno$ciami.

W realiach analizowanej sprawy A. S. przypisano popetnienie czynu
z art. 178a § 1 k.k. w sytuacji, gdy stwierdzony stan jej nietrzezwosci w czasie
prowadzenia pojazdu mechanicznego przewyzszat zakreslong przez ustawodawce
granice. Tym samym sad meriti, stosownie do dyspozycji art. 178a § 5 k.k. in principio,
przy braku uznania, ze zachodzi wyjgtkowy wypadek uzasadniony szczegdolnymi
okolicznosciami — co do zasady obowigzany byt do orzeczenia przepadku
uregulowanego w dyspozycji art. 44b k.k. Przepis ten w § 1 stanowi, ze w wypadkach
wskazanych w ustawie sad orzeka przepadek pojazdu mechanicznego
prowadzonego przez sprawce w ruchu lgdowym. Zgodnie jednak z jego § 2, jezeli w
czasie popetnienia przestepstwa pojazd nie stanowit wytgcznej wiasnosci sprawcy
albo po popetnieniu przestepstwa sprawca zbyt, darowat lub ukryt podlegajgcy
przepadkowi pojazd, orzeka sie przepadek réwnowartosci pojazdu.

Powyzsze uwagi prowadzg do wniosku, ze w odniesieniu do pojazdu
mechanicznego prowadzonego przez sprawce w ruchu lgdowym, jezeli orzeczenie
przepadku pojazdu jest niemozliwe ze wzgledéw prawnych (brak po stronie sprawcy
wytgcznego prawa wiasnosci) lub tez jest niecelowe ze wzgledow faktycznych
(ukrycie pojazdu), orzeka sie przepadek réwnowartosci pojazdu mechanicznego.

Caloksztalt przedstawionego wywodu nakazuje podzieli¢ twierdzenie autora
kasacji, ze w analizowanej sprawie wadliwe byto, zawarte w pkt IV sentencji wyroku,
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie, mocg ktérego
orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa pojazdu mechanicznego marki A. o
nr rej. [...]. Jak bowiem wynika z dokumentu sporzgdzonego na okolicznosc
przebiegu zdarzen drogowych z udziatem kierujgcej samochodem marki A. o nr rej.
[...] jako witasciciela wskazanego pojazdu ustalono K. S. (k. 3). Uczestnik natomiast
zdarzenia — P. T., ktéry w pojezdzie kierowanym przez A. S. jechat jako pasazer —
zeznat, iz ,A. prowadzita pojazd marki A., ktéry nalezy miedzy innymi do mnie.

Zarejestrowany jest na poprzedniego wiasciciela. Ja zakupitem go niecaty miesigc
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temu w L., ogtoszenie znalaztem na portalu [...]" (k. 54 verte). Rowniez z danych
zgromadzonych na podstawie art. 213 § 1 k.p.k., wynikato, ze oskarzona A. S. nie
jest wiascicielem zadnego pojazdu mechanicznego (k. 80).

Juz jedynie na marginesie powyzszych okolicznosci dostrzec nalezy, iz sad
rejonowy winien byt réwniez mie¢ na wzgledzie stan techniczny samochodu marki A.
o nrrej. [...], baczgc na fakt jego uszkodzenia w trakcie zdarzen drogowych z dnia
10 lipca 2024 r. Z protokotu ogledzin (k. 19-20) oraz dokumentaciji fotograficznej (k.
101-105) wynika, iz wskazane auto zostato uszkodzone. Tymczasem art. 44b § 5 k.k.
stanowi, ze przepadku pojazdu mechanicznego oraz przepadku réwnowartosci
pojazdu nie orzeka sie, jezeli orzeczenie przepadku pojazdu mechanicznego jest
niemozliwe lub niecelowe z uwagi na jego utrate przez sprawce, zniszczenie lub
znaczne uszkodzenie. Przed podjeciem decyzji w przedmiocie orzeczenia przepadku,
sad meriti winien byt wiec takze rozwazy¢ czy charakter uszkodzen pojazdu czynit
dopuszczalnym orzeczenie jego przepadku.

Wobec braku czesci motywacyjnej orzeczenia zaskarzonego wyroku nie
sposéb jednak ustali¢ czy kontestowane postgpienie sgdu meriti, sprowadzajgce sie
do orzeczenia przepadku pojazdu mechanicznego, w odniesieniu do ktdrego
skazanemu nie przystugiwato prawo wiasnosci pojazdu, bylo wynikiem
nieuwzglednienia w ramach wyrokowania okolicznosci wynikajgcych z opisanych
powyzej dokumentdw i poczynienia nieprawidiowych ustaleh faktycznych w
odniesieniu do prawa wiasnosci pojazdu mechanicznego, czy tez bylo wynikiem
dokonania btednej wyktadni przepisow art. 44b § 1 i 2 k.k. Bez wzgledu jednak na
powody, jakie legty u podstaw powyzszego, poza sporem pozostaje, ze postepujgc
w ten sposéb sad rejonowy wydat orzeczenie wadliwe, obarczone razgcym
naruszeniem prawa materialnego.

Stusznie przy tym Prokurator Generalny akcentuje, ze podniesione w kasacji
uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, poniewaz negatywnymi
skutkami orzeczonego srodka penalnego zostata obcigzona osoba niebedgca
sprawcg czynu zabronionego. Dodatkowo, skazana A. S. w rzeczywistosci nie
poniosta wszystkich konsekwencji prawnych swojego zachowania, albowiem przy
prawidtowym zastosowaniu prawa materialnego nalezato orzec wobec nigj

przepadek réwnowartosci pojazdu mechanicznego prowadzonego przez nig w
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czasie zdarzenia. Powyzsze przekonuje o trafnosci okreslonego przez skarzgcego
kierunku nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — na niekorzysc.

Przy ponownym orzekaniu odnosnie do przepadku pojazdu mechanicznego
lub jego réwnowartosci, Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie bedzie baczyt na
prawidlowe zastosowanie norm prawa materialnego, biorgc pod uwage
zaprezentowany wyzej wywod, jak tez tres¢ art. 44b § 2 zd. 2 k.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Anna Dziergawka  Zbigniew Kapinski Adam Roch

[PL]

[rg.]



