Il KK 186/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 czerwca 2024 r.,
sprawy R. R. i B. D.

skazanych z art. 280 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 4 pazdziernika 2023 r., V Ka 1122/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gréjcu
z dnia 30 wrzesnia 2022 r., 11 K 800/21

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanych R. R. i B. D. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.
[PGW]

UZASADNIENIE
B. D. zostat oskarzony o to, ze:
1. w blizej nieustalonym okresie 2015 r. do 15 kwietnia 2015 r. w nieustalonym miejscu
powiatu [...], woj. [...]Jchcac, by K. M. dokonat przestepstwa rozboju na osobach E. i S. matz.
W., nakfaniat go do tego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe K. M.

udziatu w przestepstwie, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
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najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo
podobne, to jest o czyn zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 §1 k.k.,

2. w blizej nieustalonym okresie 2015 r. do 15 kwietnia 2015 r. w nieustalonym miejscu
powiatu [...], woj. [...] chcac, by R. R. dokonat przestepstwa rozboju na osobach E. i S. matz.
W., nakfaniat go do tego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na fakt, iz R. R.
zamiast przestepstwa rozboju, dopuscit sie przestepstwa kradziezy z wtamaniem do
mieszkania na szkode E. i S. matz. W. przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
280§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Gréjcu wyrokiem z 30 wrzesnia 2022 r., w sprawie sygn. Il K 800/21,
uznat m.in. oskarzonego B. D. za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndw, przyjmujac,
ze oba czyny zostaty popetnione w podobny sposdb, w krdétkich odstepach czasu i za to na
podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw.zart. 198§ 1 k.k. wzw. zart. 280§ 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1
k.k. i art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu przepisu art. 91 § 1 k.k. obowiqzujgcym do 30 czerwca
2015 r.)iart. 4 § 1 kk. w zw. z art. 22 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sad orzekt rdwniez o kosztach postepowania.

Wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony apelacja przez obronce oskarzonego

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z 4 pazdziernika 2023 r., w sprawie
sygn. akt V Ka 1122/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od catego wyroku Sadu Il instancji wniést obronca skazanego i
zarzucit w niej razgce i majgce wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego formalnego, tj.:

1. art. 170 § 1a w zw. z art. 447 § 4 k.p.k. w zb. z art. 457 § 3 k.p.k. - przez
powierzchowng i tendencyjng ocene zarzutu oddalenia wniosku dowodowego przez
Sad | instancji, a w konsekwencji catkowite pominiecie twierdzen zawartych w jego
uzasadnieniu, co stanowito naruszenie dyspozycji normy z art. 170 § 1a k.p.k. nie
dajagc jednoczesnie podstaw do adekwatnej analizy argumentacji Sgdu Il instancji -

w zwigzku z trescig jego uzasadnienia w tym zakresie;
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2. art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 i 169 in toto k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. - przez
dowolne i aprioryczne uznanie, ze wnioski dowodowe strony skarzacej ztozone w
apelacji obroncy oskarzonych z dnia 14.11.2023 r. sg nieprzydatne dla oceny strony
przedmiotowej czynu zarzucanego oskarzonym, stanowigc tym samym naruszeniem
zasady obiektywizmu wystowionej w art. 4 k.p.k, podczas gdy prawidtowa ocena
tych wnioskéw powinna doprowadzié¢ Sad ad quem do wniosku, ze weryfikacja, w
jakich okolicznosciach B. D. poznat M. M. oraz ocenach charakteru tej znajomosci:

1. byta kluczowa dla oceny strony przedmiotowej czynu zarzucanego
oskarzonemu, co w dalszej kolejnosci rzutowatoby na ocene winy R. R,

1. stuzytaby ocenie wiarygodnosci zeznan K. M., ktérego zeznania stanowity
jedno z gtéwnych podstaw do rekonstrukcji stanu faktycznego sprawy;

1. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7i 410 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - polegajacy na
niewtasciwym rozwazeniu zarzutéw apelacji obroncy B. D. oraz R. R. skutkujgcy
zaakceptowaniem przez Sad ad quem wadliwych ustalen stanu faktycznego, bedacy
nastepstwem niezgodnej z zasadg rzetelnej i wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego zwtaszcza z zeznan K. M. w powigzaniu z pozostatym materiatem
dowodowym, co doprowadzito do niestusznego wuznania winy i skazania
oskarzonych B. D. oraz R. R.

Obronca wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia przez Sagd Okregowy w Radomiu.
W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Nie spetnia ona wymogoéw, ktdre obowigzujgce przepisy karnej ustawy procesowej

okreslajg wzgledem (jedynie dopuszczalnych) podstaw kasacji oraz jej przedmiotu. Nie

respektuje ona takze przewidzianej dla kasacji - jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia -
funkcji procesowej. Przypomniec zatem wypada, ze wniesienie kasacji nie inicjuje kolejnej
kontroli instancyjnej, ani tez stwarza dla Sadu Najwyiszego mozliwosci procesowej

przeprowadzenia jej na nowo. Celem kasacji — z woli prawodawcy - jest bowiem
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wyeliminowanie z obrotu prawnego tylko takich prawomocnych orzeczen, ktére dotkniete
sq bardzo powaznymi uchybieniami prawnymi i przez to nie powinny funkcjonowac¢ w
obrocie prawnym demokratycznego panstwa. Tymczasem lektura kasacji bedacej
przedmiotem rozpoznania w niniejszym postepowaniu sktania do twierdzenia, ze intencja
jej autora byto sktonienie Sadu Najwyzszego do przeprowadzenia raz jeszcze kontroli
odwotawczej wyroku Sadu | instancji. A to nie jest procesowo mozliwe. Skarzacy takze
zdaje sie zapomina¢, ze nie kazde uchybienie (nawet wtedy, gdy jest rzeczywiste) moze
stanowi¢ skuteczng podstawe kasacji. O ile nie stanowi ono bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k. (a tego rodzaju zarzutdw w kasacji nie podnosi),
to musi by¢ ono ,razace”, to jest powazne, jaskrawe, rzucajgce sie wrecz w oczy, a przy tym
nadto takie, iz ma ,istotny”, a wiec nie jakikolwiek, wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Jednoznacznie stanowi o tym przepis art.523 § 1 k.p.k. | to skarzagcy ma wykazaé
rzeczywiste zaistnienie tych, kumulatywnie wszak wymaganych, cech zgtaszanego przez
siebie uchybienia (art. 526 § 1 k.p.k.).

Tego jednak in concreto autor kasacji nie zdotat uczynié, skoro nawet tylko
formalnie nie zarzucit aby zgtaszane przez niego (rzekomo) razgce uchybienia mogty mieé
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, co w realiach dowodowych sprawy i tresci
prezentowanych tez dowodowych przy zgtaszanych wnioskach dowodowych, ktdrych
oddalenie skarzacy kwestionuje, jest zaniechaniem tym bardziej pierwszorzednym. Nadto
lektura kasacji czyni uprawnionym wniosek, tak o tym, ze jej autor traktuje jg jako kolejna
skarge instancyjng, ktorej celem jest powielenie — juz w sprawie przeprowadzonej —
kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji, jak tez i o tym, ze czytelng jego intencjg byto
podwazenie poczynionych przez Sad | instancji, a aprobowanych przez Sgd odwotawczy,
ustalen faktycznych, co tylko w takiej formule nie jest w kasacji dopuszczalne. Tak
konstatujgc przywotaé nalezy tre$é art. 536 k.p.k. i wynikte z niej rygory, ktére dotycza
granic rozpoznania kasacji. Stosownie do jej brzmienia Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. To oznacza, ze obowigzkiem Sadu
Najwyzszego (ale i limitowanym w ten sposéb jego uprawnieniem) byto tylko rozpoznanie
owych zarzutéw kasacji obronicy w takiej formule (opisowej i normatywnej) w jakiej je

sformutowano.
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Nadto odnoszac sie wprost do ostatniego zarzutu kasacji, zauwazy¢ nalezy, iz w
apelacji obronicy sformutowano zarzuty: btedu w ustaleniach faktycznych oraz naruszenia
przepiséw procesowych, to jest art. 7 i 410 k.p.k oraz art. 170 § 1a k.p.k. Z uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego jednak wynika, ze do kazdego z tych zarzutéw Sad odwotawczy
odnidst sie w sposéb prawidtowy i wyczerpujgcy. Wskazat konkretne powody dla ktdrych
uznat ich bezzasadnos¢. Argumentacja ta znajduje potwierdzenie w przywotanym przez Sad
materiale dowodowym sprawy. (por. s.4 do 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).Przyznac
nalezy racje Sgdom obu instancji, ze niektére z wymienionych dowoddw (sSwiadkowie J. Z.,
W. D., zeznania pokrzywdzonych i ich corki) nie miaty istotnego znaczenia dla sposobu
rozstrzygniecia sprawy. Fakt, ze pokrzywdzona pozostaje w konflikcie ze spotecznoscia
lokalng nie ma zadnego znaczenia z punktu widzenia znamion przestepstwa z art. 279 § 1 i
280 § 1 k.k. Podobnie jak i to, czy posiada ona srebrng zastawe. Stusznie zwrécit na to
uwage Sad Il instancji, ze nie wyklucza to, iz o takiej zastawie moéwit oskarzony D. Nadto
zasadnie tez Sqd odwotawczy zauwazyt, ze Sad Rejonowy stusznie oddalit wnioski obroricy
o przestuchanie swiadkéw M. M. i G. M. na okolicznos$¢ w jaki sposéb B. D. poznat M. M.,
trafnie dostrzegajac, iz niezrozumiate jest w jaki sposdb ta okoliczno$é miata by byc
pomocna przy ocenie ,strony podmiotowej czynu”, a takze (przede wszystkim) to, iz B. D.
potwierdzit w swoich wyjasnieniach (k.294v), ze poznat M. M. w Zakfadzie Karnym w R.

W tej sytuacji brak jest podstaw do przyjecia, ze kontrola odwotawcza wyroku Sadu
Rejonowego w zwigzku z apelacjg obroncy oskarzonego zostata przeprowadzona w sposob
razgco uchybiajgcy okreslonym w art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. zasadom jej
przeprowadzenia i to jeszcze mogto mie¢ (nie kazdy, ale) istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku.

W zarzutach 1 i 2 kasacji obrorica natomiast kwestionowat w nich oddalenie przez
Sad | i Il instancji wnioskdw dowodowych o przestuchanie swiadkéw M. M. i G. M. na
okolicznos¢ poznania przez oskarzonego swiadka M. M. Obronca bowiem wnidst rdwniez
w apelacji o przeprowadzenie tego dowodu. Stusznie jednak — co jeszcze raz nalezy
wyeksponowacé — Sady obu instancji zauwazyty, ze szczegdtowe okolicznosci dotyczace ich
poznania nie majg zadnego znaczenia dla sprawy. Ustalono, ze poznali sie w tej samej

placéwce penitencjarnej i te okolicznos¢ przyznat B. D. Nie ustalono, ze przebywali w tej



Il KK 186/24 6

samej celi, dlatego fakt, ze z dokumentu nadestanego przez areszt sledczy wynika, ze nie
zajmowali tej samej celi (dodatkowo w pismie wskazano na inne zblizone nazwisko), nie
przeczy ustaleniom faktycznym. Sady zatem prawidtowo potraktowaty ztozony wniosek
dowodowy. Przedstawione, w zwigzku z tymi zarzutami kasacji, rozwazania nie tylko
wysoce subiektywnie interpretujg materiat dowodowy sprawy, ale i podwazajg — w sposéb
w kasacji niedopuszczalny — przyjeta przez Sady podstawe faktyczng zapadtych wobec
skazanego rozstrzygnie¢. Co wiecej, pomijajg przy tym to, jak byt sformutowany 7 zarzut
apelacji oraz zawarty w niej wniosek o przestuchanie wspomnianych swiadkéw, a takze
teza dowodowa owego wniosku o przestuchanie M. M. i G. M. Ta bowiem ograniczata sie
tylko do stwierdzenia w jakich okoliczno$ciach B. D. poznat M. M. Tymczasem sam B. D.
przyznat to, ze nastgpito to w Zaktadzie Karnym w R., co jednak w rozwazaniach obroncy
dotyczacych kwestii pobytu tego skazanego w Zaktadzie Karnym (s. 6 kasacji) nie jest juz
uwzglednione i nie stanowi przedmiotu analizy.

Wszystkie te okolicznosci $wiadczg o oczywistej bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego
B.D.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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