Sygn. akt Il KK 186/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 12 grudnia 2019 .,

sprawy N. M. S. skazanego z art. 258 § 2 k.k. i innych,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego,
na niekorzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 pazdziernika 2018 r.,

sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w W.

z dnia 9 sierpnia 1017 r., sygn. akt V K (...)

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i w
tym zakresie przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2017 r, sygn. akt V K (...),

uznat N. M. S. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynow:

1. z art. 258 § 2 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

2.z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 43 ust. 3 tej ustawy
iart. 33 § 11 3 k.kk. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek
dziennych grzywny po 50 zt kazda oraz na mocy art. 55 ust. 3 ustawy orzekt
nawigzke w wysokosci 2.000 zt na cel wskazany w wyroku;

3. na mocy art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.kk. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w (...) , po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego,
wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2018 r., sygn. akt |l AKa (...),

I.  zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do N. M. S. w ten sposdb, ze:

1. uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego,

2. za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 2. z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii, po dokonaniu zmiany jego
opisu, obnizyt orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 2 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

Il. utrzymat zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie;

lll. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
30 czerwca 2015 r w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec tego oskarzonego kare
tgczng 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyroki obu instancji dotyczyty rowniez innych oskarzonych, co do ktorych
nie zostata wniesiona kasacja.

Kasacje, na niekorzys¢ N. M. S. , od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...),
wniést Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia wolnosci, wymierzonej w
pkt Il w stosunku do N. M. S. , zarzucit:

.,fazgce i majgce istotny wptyw na tre$§¢ wyroku naruszenie przepisu prawa

materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k., polegajgce na orzeczeniu w pkt. Il



wyroku w stosunku do N. M. S. , w wyniku potgczenia kar jednostkowych 4 lat
pozbawienia wolnosci, wymierzonej w pkt. 1. wyroku Sadu Okregowego w W.,
utrzymanego w tej czesci przez Sad Apelacyjny w (...) oraz kary jednostkowej 2 lat
i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzenie za czyn przypisany w pkt. 2.
zmienionym w tej czesci wyroku przez Sad Apelacyjny w (...) i wymierzenie kary
tacznej 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, to jest w rozmiarze nizszym od
najwyzszej z podlegajgcych fgczeniu kar jednostkowych”.

Skarzgcy podnoszgc ten zarzut wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego jest oczywiscie
zasadna i dlatego podlegata rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie
z art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy twierdzac, iz wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) w czesci
dotyczgcej wymiaru kary tgcznej w stosunku do N. M. S, zapadt z razgcym i
majgcym wplyw na jego treS¢ naruszeniem przepisu prawa materialnego
wskazanego w kasacji. Zgodnie bowiem z art. 86 § 1 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym do 30 czerwca 2015 r., sad wymierza kare tgczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, nie
przekraczajgc jednak 15 lat pozbawienia wolnosci.

Jak wynika z akt sprawy, oskarzonemu za czyn z art. 258 § 2 k.k. zostata
wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci, zas za czyn z art. art. 43 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4
§ 1 k.k., kara 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci. W realiach przedmiotowe;j
sprawy, z uwagi na brak zaskarzenia wyroku Sadu | instancji na niekorzysc
oskarzonego oraz tres¢ art. 434 § 1 k.p.k., Sad odwotawczy mogt wiec orzec kare
taczng nie nizszg niz 4 lat pozbawienia wolnosci. Wymierzajgc zatem kare tgczng
2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny w (...) w sposéb razacy i
majgcy istotny wptyw na tre$¢ wyroku, naruszyt przepis prawa materialnego, tj. art.
86 § 1 k.k.



ZauwazyC¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny w (...) dostrzegt to swoje uchybienie,
co znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W tej sytuacji, Sad Najwyzszy uwzgledniajgc kasacje, uchylit wyrok
w zaskarzonej czesci, tj. dotyczacej orzeczenia o karze fgcznej pozbawienia
wolnosci i przekazat sprawe w tym zakresie Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.
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