Sygn. akt Il KK 185/12

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczgcy: SSN Rafat Malarski

wsprawie T.P., Z. M. i M. M.

skazanych z art. 282 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 29 sierpnia 2012 r.,

wnioskéw obroncéw skazanych o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjami wyroku Sadu Okregowego

z dnia 16 lutego 2012 r.,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 28 stycznia 2011 r.,

postanowil:

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario nie uwzgledni¢

wnioskow.

UZASADNIENIE
Mozliwo$¢ wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia ma

charakter wyjatkowy, jako odstepstwo od reguty wyrazonej w art. 9 § 2 k.k.w.,
wedtug ktérego orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia. Od
dawna przyjmuje sie w judykaturze, ze korzystanie z rozwigzania przewidzianego w
art. 532 k.p.k. moze mie¢ miejsce w zasadzie tylko wéwczas, gdy charakter

zarzutdw kasacyjnych wskazuje na oczywistg ich zasadno$¢.



Nie przesgdzajgc ostatecznego wyniku postepowania kasacyjnego, trzeba
stwierdzi¢, ze zawarta w kasacjach argumentacja nie jest tego rodzaju, aby w jej
Swietle mozna byto moéwic¢ o ewidentnej, a wiec ,rzucajgcej sie w oczy”, wadliwosci
kwestionowanego wyroku sgdu odwotawczego, ktorym utrzymano w mocy
pierwszoinstancyjne orzeczenie skazujgce czterech oskarzonych na bezwzgledne
kary pozbawienia wolnosci w wysokosci — 4 lat i 6 miesiecy M. M., 3 lat i 6 miesiecy
Z. M., 3latT.P.i2lati6 miesiecy W. M. Wypada w tym miejscu, odwotujgc sie w
jakiejs mierze do wywoddw przedstawionych w prokuratorskich odpowiedziach na
kasacje, odnotowac, ze zasadnicze tezy skarzgcych o wadliwej ocenie materiatu
dowodowego oraz O niewywigzaniu sie przez sad odwotawczy ze swoich
powinnosci, w konfrontacji z motywacyjnymi czesciami wyrokéw sadow obu
instancji, wcale nie jawity sie jako bezdyskusyjnie zastugujgce na aprobate.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.



