Sygn. akt Il KK 184/21

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 lipca 2021 r.

sprawy E. K.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 212 § 1 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt X Ka (...)

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prywatnym aktem oskarzenia E. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 24
wrzesnia 2016 r. w programie S. na antenie T. w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, ponizyt A. A. K. w opinii publicznej i narazit na utrate zaufania potrzebnego
dla prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, w ten sposéb, ze w udzielanym
programie wypowiedziat nastepujgce stwierdzenia:

.--ZZytem sie ze swoim teatrem... pojawit sie kto$ kto postanowit mi go

zabraC poprzez szwindle prawne tutaj bardzo jest wiele sytuacji o ktorej zresztg



stysze, ze fatszuje sie papiery notarialne pisze akty notarialne... jakie$ dziwne sg
prawa wspolnoty... ja statem sie ofiara...

Na pytanie dziennikarza - a co sie stato? Odpowiedziat: Mechanizm byt taki:
w pewnym momencie na strychu pojawit sie...1000m2 strychu dostat A. A. K..
Dostat od zarzgdu Wspdlnoty Mieszkaniowe;.

Na pytanie dziennikarza - jak to mozna sie zgtosi¢ i dostac?
Odpowiedziat: ...dostat zaktamany akt notarialny bo jeszcze miat tam zrobi¢ niby
remonty.

Dziennikarz zadat pytanie - przez kogo zaktamany? E. K.: Przez Notariusza
Z., i dalej byto tak ze dzieki temu zarejestrowat tam osiem spdtek bo on od
urzedniczki jakiejs dostat prawo, ze sg to lokale uzytkowe oczywiscie ktamstwo i
lipa. Zresztg potem zostata zwolniona. Zarejestrowat 8 spétek dzieki czemu miat 8
gtosow i miasto miato 1 gtos, w zwigzku z tym pierwsza uchwata jaka byta byto
wyrzucic teatr. Przegtosowat bez zadnego problemu. W tej chwili po czterech latach
sady zaczety dziata¢ sprawa jest w prokuraturze okregowej. Co sie stato
dobrego...gdyby nie media to bym poptynat...”

Na koniec audycji pracownik pana E. K., prokurent jego spétki T. pan A. L.
powiedziat: ,u nas w teatrze kamienica nie bylo roszczen pojawity sie
wyimaginowane ...problemem jest nie tylko reprywatyzacja, nie nazywajmy jej mafig
bo to sg ordynarne gangusy, mafia ma zasady a to sg bandziorki i tak naprawde
musi by¢...”, t.oczynzart 212§ 1i 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt Ill K (...), Sad Rejonowy w
W. uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu oraz orzekt o

kosztach postepowania w sprawie.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzyciela prywatnego oraz jego petnomocnika
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt X Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instancji oraz orzekt o kosztach
postepowania odwotawczego.

Kasacje od wyroku Sagdu Il instancji wniost petnomocnik oskarzyciela
prywatnego. Zaskarzyt orzeczenie Sgdu Okregowego w catosci, na niekorzysc

oskarzonego, zarzucajgc obraze:



,1. art. 152 KPK w zw. z art. 371 KPK w zw. z art. 120 § 1 KPK w zw. z
art. 440 KPK, poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu | instancji pomimo jego
razgcej niesprawiedliwosci wynikajgcej z:

i)  wydania wyroku przez Sad | instancji, przy jednoczesnym nastepczym
uzewnetrznieniu przezen woli a tym potrzeby uzupetnienia oraz sprostowania
materiatu dowodowego sprawy, poprzez przygotowanie zobowigzania Oskarzyciela
prywatnego dzien po wydaniu ww. wyroku do uzupetnienia brakéw formalnych
wniosku w przedmiocie sprostowania protokotu rozprawy (k. 1069);

i)  pominiecia wniosku Oskarzyciela prywatnego z dnia 13 grudnia 2019
roku o sprostowanie protokotu z rozprawy i uchybien z tym zwigzanych
prowadzgcych do powstania naruszen prawdy materialnej i sprawiedliwej represii,
istotnie skutkujgcych na tres¢ Wyroku;

iii) dopuszczenia dowodu z zeznan sSwiadka A. L., obecnego na sali
podczas przestuchania innych swiadkow, podczas gdy $Swiadek nie zostat jeszcze
przestuchany przez Sad (m. in. k. 118, k. 650, k. 1053)

2. art. 433 § 2 KPK w zw. z art. 2 § 2 KPK poprzez nierozwazenie w
sposob nalezyty wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji, w szczegdlnosci
dokonania btednych ustalen faktycznych, btednej i dowolnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego i uznania, ze zachowanie Oskarzonego nie stanowi
przestepstwa, w przypadku, w ktérym rzetelne rozpoznanie zarzutéw winno
skutkowaé uznaniem, ze w postepowaniu przed Sgdem | instancji doszto do obrazy
przepisow postepowania, ktdra miata wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia i
winno doprowadzi¢ do uchylenia wyroku Sgdu meriti,

3. art. 457 § 3 KPK, poprzez nieprzedstawienie w sposob prawidiowy i
wyczerpujacy, dlaczego Sad Il Instancji uznat zarzuty apelacji za niezasadne, w
tym m. in. nieuwzglednienia przez Sad | instancji wnioskdw dowodowych
zgtaszanych przez Oskarzyciela prywatnego, na poparcie wywodzonych twierdzen
w zakresie winy Oskarzonego, w szczegolnosci poprzez skrotowe, lakoniczne,
arbitralne i niezgodne ze stanem faktycznym ustosunkowanie sie do argumentéw
przytoczonych przez Oskarzyciela prywatnego a tym samym niepetne i wadliwe
oraz nieskonfrontowanie prezentowanych przez Sad Il instancji konkluzji z

materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie;



4. art. 7 KPKw zw. z art. 433 § 1-2 KPK w zw. z art. 457 3 KPK, poprzez
dokonanie oceny (w toku kontroli odwotawczej), zgromadzonego w trakcie
postepowania materialu dowodowego 2z pominieciem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego i przyjecie, ze
Oskarzonemu nie mozna przypisa¢ sprawstwa zarzucanego czynu, albowiem brak
jest obiektywnych przestanek, co oznacza, ze Sad |l instancji w niezrozumiaty i
niewyjasniony w uzasadnieniu wyroku sposob, btednie przyjat, ze Oskarzony nie
wypetnit znamion przestepstwa i kierowat sie interesem spotecznym, co z kolei
prowadzi do wniosku, iz Sad Il instancji procedujgc, opierat sie na dowolnej, a nie
swobodnej, teorii oceny dowoddw.”

Podnoszac powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania;
ewentualnie o uchylenie wyrokow Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wywiedziona W niniejszej sprawie przez petnomocnika
oskarzyciela prywatnego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato skierowaniem sprawy, w celu jej rozpoznania, na posiedzenie
wyznaczone w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu Sadu Il instancji. Zgodnie z
dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. moze by¢ wniesiona z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (tj. bezwzglednych przyczyn odwotawczych) lub
innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono mies istotny wplyw na tres¢
orzeczenia. Nie moze by¢é natomiast wniesiona wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary. Jednoczesnie wspomnie¢ wypada, ze to na wnoszgcym
kasacje spoczywa obowigzek wskazania uchybienia oraz wykazania, ze miato ono
charakter ,razgcy”. Z kolei o ,razgcym” naruszeniu prawa mozna mowi¢ tylko
wtedy, gdy obraza ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajgcy sie tatwo stwierdzi¢;
jak réwniez, gdy ciezar gatunkowy zaistniatego uchybienia ma charakter istotny. O

istotnym zas wptywie uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia mozna mowic



jedynie wtedy, gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w istotny sposob odmienne od tego, ktore w sprawie zapadto (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 marca 2003 r., IV KKN 332/00).

Z oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy natomiast do czynienia w
sytuacji, gdy juz na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a nie wnikliwej oceny
podniesionych w niej zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg one nietrafne i nie
mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

Lektura akt niniejszej sprawy, wobec powotanych w kasacji petnomocnika
oskarzyciela prywatnego zarzutéw, pozwala na uznanie tego nadzwyczajnego
srodka odwotawczego za oczywiscie bezzasadny.

Kontrola odwotawcza, zainicjowana apelacjami oskarzyciela prywatnego,
jak i jego petnomocnika, zostata dokonana w sposob rzetelny, szczegétowy, w petni
respektujgcy wymogi przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k. Sgd Okregowy poddat
szczegotowej analizie wszystkie zarzuty zawarte w apelacjach oraz przedstawit
jednoznacznie motywy, ktére spowodowaty, ze nie zostaty one uwzglednione.

Odnoszgc sie bezposrednio do zarzutow kasacji uzna¢ nalezy, ze
oczywiscie bezzasadnym okazat sie juz pierwszy z wyeksponowanych w kasacji
zarzutéw, wskazujgcy na obraze art. 152 k.p.k. w zw. z art. 371 k.p.k. w zw. z art.
120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. Petnomocnik oskarzyciela prywatnego uznat
bowiem, ze Sad Il instancji dopatrzyt sie ww. uchybienia, gdyz utrzymat w mocy
razgco niesprawiedliwe orzeczenie Sgdu Rejonowego, a niesprawiedliwos¢ ta byta
wynikiem tego, iz Sad | instancji wydat orzeczenie konczgce postepowanie mimo
uprzedniego ztozenia przez oskarzyciela prywatnego wniosku o sprostowanie
protokotu rozprawy oraz mimo tego, ze Sad | instancji dokonujgc ustalen
faktycznych w sprawie opart je m.in. na zeznaniach swiadka A. L., ktérego
przestuchanie przed Sgdem meriti odbyto sie z naruszeniem art. 152 k.p.k.

W aspekcie ww. zarzutu wskaza¢ nalezy, ze jakkolwiek podniesienie w
ramach postepowania kasacyjnego zarzutu naruszenia prawa procesowego - art.
440 k.p.k. - jest dopuszczalne, to jednak tylko wéwczas, gdy zostanie on powigzany
z konkretnym uchybieniem, ktérym obarczone jest skarzone orzeczenie, a ktérego

nieuwzglednienie z urzedu i utrzymanie orzeczenia w mocy, spowodowato razgcg



niesprawiedliwo$¢ orzeczenia Sadu pierwszej instancji. Natomiast brak
usatysfakcjonowania skarzgcego przedstawiong przez Sad ad quem argumentacjg
nie moze stanowi¢ o wadliwosci wydanego orzeczenia, w szczegolnosci o jego
razgcej niesprawiedliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
sierpnia 2020 r., V KK 323/20; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2018 r., V KK 30/18).

O razacej niesprawiedliwo$ci orzeczenia sgdu odwotawczego, wynikajgcej
z utrzymania w mocy orzeczenia sgdu pierwszej instancji, mozna w szczegolnosci
mowi¢ dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy pomingt bgdz nie zauwazyt takich
uchybien popetnionych przez sgd pierwszej instancji, niewatpliwych i bezspornych,
ktére w sposob znaczgcy mogg stanowiC¢ o0 naruszeniu przez orzeczenie zasady
prawdy materialnej i sprawiedliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
8 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V KK 388/19). Wskazujgc na obraze art. 440 k.p.k.
autor kasacji winien zatem wykaza¢ zaréwno zaistnienie takich uchybien, jak i to,
ze ich konsekwencjg jest razgca niesprawiedliwos¢ orzeczenia utrzymujgcego
wyrok sgdu | instancji w mocy.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, précz gotostownego przytoczenia ww. zarzutu nie podjat jednak nawet
préby wykazania przywotanych wyzej przestanek. Co wiecej, trudno oprze¢ sie
wrazeniu, ze pod pozorem dopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym zarzutu
obrazy art. 440 k.p.k. autor kasacji w istocie zmierzat do zakwestionowania
trafnosci poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych, skutkujgcych
uniewinnieniem oskarzonego od stawianego mu zarzutu przestepstwa z art. 212 §
112 k.k., ktore to rozstrzygniecie zostato zaaprobowane przez Sgd odwotawczy.

Akceptacji Sgdu Najwyzszego nie znalazty takze zarzuty 2, 3 i 4 kasacji,
wskazujgce na uchybienia Sgdu odwotawczego w zakresie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.
oraz na niewtasciwg kontrole odwotawczg w zakresie art. 2 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
Réwniez one okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji, kontrola instancyjna zostata bowiem
przeprowadzona wiasciwie i préozno dopatrzy¢ sie uchybien powodujgcych
konieczno$¢ jej ponowienia. Z uwagi na mnogos¢ zarzutdw poniesionych w

apelacjach oskarzyciela prywatnego i jego petnomocnika, Sad odwotawczy



pogrupowat je i rozpoznat tgcznie. Nie oznacza to jednak, ze ktores zostaty
nierozpoznane, tj. pominiete. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Il instancji
rozpoznat wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy zarzuty apelacji, wtasciwie
sie do nich ustosunkowat. Wskazat powody, dlaczego zarzuty te nie mogty zostac
uwzglednione, prawidtowo wywigzujgc sie z obowigzkow natozonych na niego w
oparciu o tresc art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Nie ma potrzeby przytaczania
w tym miejscu szczegdétowych argumentow, ktére powotat Sgd odwotawczy w celu
zdyskredytowania trafnosci zarzutow wskazanych w apelacjach. Wystarczy
poprzestac¢ na stwierdzeniu, ze motywacja przedstawiona przez Sad ad quem jest
przekonujgca, trafna, wskazujgca na stusznosé¢ rozstrzygniecia tego Sgdu.
Niezaleznie od powyzszego wskazac¢ nalezy na wyjgtkowg ogolnikowosc,
wrecz lapidarnos¢ zarzutow 2-4 kasacji, w duzej mierze utrudniajgcg, czy wrecz
uniemozliwiajgcg rzetelne sie do nich ustosunkowanie. Skarzgcy uchybien Sadu
odwotawczego upatrywat bowiem w ,nierozwazeniu w sposob nalezyty” zarzutéw
podniesionych w apelacji, ,nieprzedstawieniu w sposéb prawidtowy i wyczerpujacy”
dlaczego zarzuty apelacji uznat za niezasadne, dokonaniu w toku Kkontroli
odwotawczej materiatu dowodowego ,z pominieciem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego”. Nie wskazat
zatem na zadne rzeczywiste uchybienia Sadu Il instancji w toku przeprowadzonej
kontroli instancyjnej, ale wyrazit niezadowolenie z tego, ze Sad odwotawczy
zaakceptowat ocene dowoddéw dokonang przez Sad | instancji, ktéra nie byta
korzystna dla oskarzyciela prywatnego. Tymczasem nie ma co do tego watpliwosci,
ze Sad kasacyjny nie jest wtadny ani dokonywac¢ ponownej oceny dowoddw i na
podstawie takiej wlasnej analizy kontrolowa¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie
ustalen. Natomiast moze i powinien (ale - o ile pozwalajg mu na to poprawnie
postawione zarzuty) zweryfikowac, czy orzekajgce w obu instancjach sady (o ile
sgd odwotawczy takze czynit wiasne ustalenia faktyczne, badz tez w zwigzku z
zarzutem podniesionym w apelacji kontrolowat poprawnos$¢ tych poczynionych
przez Sad | instanciji), nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania,
co mogtoby mie¢ istotny wptyw na te ustalenia faktyczne, a w konsekwenc;ji i na

tre$¢ zaskarzonego wyroku.



W tym miejscu warto jeszcze raz przypomnieé, ze kasacja jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do
inicjowania powtodrnej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepiséw prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. tj. tzw. bezwzglednych podstaw
odwotawczych.

Podsumowuijgc, nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzona w przedmiotowe;j
sprawie kontrola instancyjna spetnia kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k., a
rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato prawidtowo i rzetelnie umotywowane. Sad
ad quem uzasadnit swojg decyzje w sposéb wystarczajgco szczegotowy, czynigc w sposob
oczywisty zado$¢ obowigzkom spoczywajgcym w tym zakresie na sadzie
odwotawczym. Powyzsze przesadzito o oczywistej bezzasadnos$ci zarzutow kasacii.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia oskarzyciela prywatnego od
obowigzku uiszczenia kosztow postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy obcigzyt
A. A. K. tymi kosztami.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentenciji.



