Sygn. akt Il KK 184/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 21 lipca 2020 r.,

sprawy M. T.

skazanego z art. 20781 k.k. i art. 19781 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 25 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 9 lipca 2019 ., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M T. zostat oskarzony o to, ze:

. w dniu 20 grudnia 2018 roku w K. zniewazyt interweniujgcych
funkcjonariuszy Komisariatu Policji w K. asp. T. P. i sierz. M. B. kierujgc pod ich
adresem stowa wulgarne powszechnie uznawane za obelzywe, podczas i w
zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, a takze w celu
zmuszenia wymienionych funkcjonariuszy do odstgpienia od prawnych czynnosci
stuzbowych kierowat pod ich adresem grozby bezprawne oraz naruszyt ich



nietykalnos¢ cielesng popychajgc w ich kierunku metalowg karte, ktdra uderzyta
funkcjonariuszy tj. o czyn z art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226
§1kk.wzw.zart. 11§ 2 kk.;
Il. w okresie od sierpnia 2018 roku do 21 grudnia 2018 roku w K. stosowat przemoc
fizyczng oraz psychiczng wobec pokrzywdzonej T. T., polegajacg na uderzaniu
pokrzywdzonej po gtowie, grozeniu jej pozbawieniem zycia, uzywaniem wobec niej
stow powszechnie uznawanych za obelzywe, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k;;
lll. w okresie nie pézniej niz od 1 listopada 2018 roku do 8 grudnia 2018 roku w K.,
w kazdy weekend, poprzez zastosowanie przemocy wobec pokrzywdzonej T. T. ,
doprowadzit jg do obcowania ptciowego oraz do innych czynnosci seksualnych
wbrew jej woli, tj. o czyn z art. 197 § 11§ 2 k.k,;
IV. w dniu 20 grudnia 2018 roku w K. grozit pokrzywdzonej B. P. popetnieniem na
jej szkode przestepstwa, w tym Ze jg zabije, przy czym grozba ta wzbudzita u
pokrzywdzonej realng i uzasadniong obawe jej spetnienia, tj. o czyn z art. 190 § 1
k..

Sad Rejonowy w P. , wyrokiem z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)
oskarzonego M. T.:
1. w miejsce czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. | uznat za winnego tego, ze w
dniu 20 grudnia 2018 roku w K. zniewazyt interweniujgcych funkcjonariuszy
Komisariatu Policji w K. asp. T. P. i sierz. M. B. kierujgc pod ich adresem stowa
wulgarne powszechnie uznawane za obelzywe, podczas i w zwigzku z petnieniem
przez nich obowigzkéw stuzbowych, a takze w celu zmuszenia wymienionych
funkcjonariuszy do odstgpienia od prawnych czynnosci stuzbowych kierowat pod
ich adresem grozby bezprawne oraz naruszyt nietykalnosc cielesng T. P. podczas i
w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkoéw stuzbowych popychajgc w jego
kierunku metalowg karte, ktéra uderzyta funkcjonariusza w wyniku czego doznat
rozciecia naskorka na kostce srodkowego palca, czym wypetnit dyspozycje art. 222
§1kk.iart. 224 §2 kk.iart. 226 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazat go
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2. w miejsce czyndéw zarzuconych w punktach Il i lll uznat za winnego tego, ze w
okresie czasu od sierpnia 2018 roku do 20 grudnia 2018 roku w K. stosowat
przemoc fizyczng oraz psychiczng wobec pokrzywdzonej T. T., polegajgcg na
uderzaniu pokrzywdzonej po gtowie i innych czesciach ciata, popychaniu, szarpaniu,
przytrzymywaniu, grozeniu jej pozbawieniem zycia, uzywaniem wobec niej stow
powszechnie uznawanych za obelzywe, przy czym w okresie od 1 listopada 2018
roku do 8 grudnia 2018 r. co najmniej szesciokrotnie poprzez zastosowanie
przemocy wobec T. T. polegajgcej na biciu, popychaniu na kanape,
przytrzymywaniu, przyciskaniu swoim ciatem pokrzywdzonej doprowadzit T. T. do
obcowania pfciowego oraz do innych czynnosci seksualnych wbrew jej woli, czym
wypefnit dyspozycje art. 207 § 1 kk.iart. 197§ 1i§2kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i
za to skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci,
3. uniewinnit od popetnienia czynu zarzuconego w punkcie 1V.



Na podstawie art. 85 § 11 § 2 kk. i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajgce sie
przestepstwa wymierzono oskarzonemu kare 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego osobiscie oraz jego
obronce Sad Okregowy w t., wyrokiem z dnia 25 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka
(...):

1. sprostowat oczywistg omytke pisarskg w zaskarzonym wyroku w ten sposoéb, ze
jako miejsce urodzenia oskarzonego w miejsce ,w Z., na Ukrainie” wpisat: ,w N.
(Ukraina)’;

2. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze z podstawy skazania czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 wyeliminowat art. 197 § 2 k.k. i obnizyt
wymierzong mu za ten czyn kare do 3 lat pozbawienia wolnosci;

3. uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej i na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1
k.k. za przestepstwa przypisane oskarzonemu w punktach 1 i 2 zaskarzonego
wyroku orzekt kare tgczng w wymiarze 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego. Skarzgcy
podnidst nastepujgce zarzuty:
razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu prawidlowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, poprzez
nierozwazenie wszystkich zarzutéw apelacji wniesionych przez oskarzonego w
dniach 22 lipca 2019 r. i 14 sierpnia 2019 r. i nieodniesieniu sie do nich w
uzasadnieniu wyroku, tj. nieustosunkowaniu sie do podnoszonych w nich zarzutéw
naruszenia prawa procesowego, polegajgcego na bezpodstawnym pominieciu
dowoddéw z dokumentédw w postaci Ksigzki Zdrowia Osadzonego z Ambulatorium z
Izbg Chorych Aresztu Sledczego w P. [k. 460 i nast.], ocenianej tgcznie z
dokumentem w postaci Ksiegi Odméw Przyje¢ i Porad Ambulatoryjnych - Karta
Informacyjna Szpitalnego Oddziatlu Ratunkowego z Izbg Przyje¢ (...) Centrum
Medycznego Sp. z o0.0. [K. 458-459], w sytuacji obiektywnej mozliwosci i
koniecznosci wyjasnienia kwestii pobicia oskarzonego podczas przestuchania w
dniu z 19 na 20 grudnia 2018 r., pomimo faktu, iz w ww. dokumentami stan
oskarzonego w jednostce medycznej okreslono wprost jako ,stan po pobiciu 5 dni
temu", co doprowadzito de facto do pozbawienia oskarzonego prawa do
rozpoznania jego sprawy w postepowaniu dwuinstancyjnym;

2. art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu prawidlowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, poprzez
nierozwazenie wszystkich zarzutéw i wnioskdw zawartych w apelacji, tj.
nieustosunkowaniu sie do podnoszonego zarzutu dotyczgcego rozbieznosci w
zeznaniach swiadkéw T. P. i M. B. oraz poprzez oczywiscie dowolne
zaaprobowanie stanowiska Sgdu Rejonowego w zakresie tego, ze zeznania T. P.



znalazty wsparcie w wynikach obdukciji i zeznaniach M. B., a zaden z dowodow, z
wyjatkiem wyjasnien oskarzonego, ich nie podwazat;
3.art. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz w zw. z art. 366 §
1 k.p.k. i art. 458 k.p.k., poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego lekarza sgdowego oraz przestuchania swiadka - lic. piel. M. P. ktérych
przeprowadzenie prowadzitoby do ustalenia, czy obrazenia powstate u
oskarzonego w dniach 19 i 20 grudnia 2018 r. mogty powsta¢ w wyniku pobicia - w
sytuacji, gdy dowody przeprowadza sie, zarbwno na wniosek stron, jak i z urzedu, a
przewodniczgcy kierujgcy rozprawg ma obowigzek czuwania nad jej przebiegiem
tak, aby zostaty wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy, mimo, ze
powyzsza okolicznos¢ stanowita przedmiot zarzutu apelacyjnego [por. k. 513 verte],
co doprowadzito do niezbadania okoliczno$ci przemawiajgcych na korzysc
oskarzonego;
4. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu prawidlowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, poprzez
nierozwazenie wszystkich zarzutéw i wnioskédw zawartych w apelacji, tj.
nieustosunkowaniu sie do podnoszonych w nich zarzutéw naruszenia prawa
procesowego, polegajgcego na bezpodstawnym pominieciu dowodéw z
dokumentow w postaci wynikow badania ginekologicznego z 21 grudnia 2018 r., w
sytuacji obiektywnej mozliwosci i koniecznosci wyjasnienia kwestii wskazywanego
w wyroku co najmniej sze$ciokrotnego doprowadzenia przez oskarzonego
pokrzywdzonej do obcowania ptciowego bez jej zgody, pomimo faktu, iz z ww.
dokumentacji nie wynikajg urazy mogace wskazywa¢ na przebieg zdarzen
przedstawiony przez pokrzywdzong, co doprowadzito de facto do pozbawienia
oskarzonego prawa do rozpoznania jego sprawy w postepowaniu dwuinstancyjnym,;
5.art. 728§1,8§2i§ 3 k.pk. wzw. z art. 6 k.p.k. wzw. z art. 456 k.p.k., poprzez
utrzymanie w mocy wyroku skazujgcego w sytuacji, gdy podczas postepowania
zaniechano wezwania ttumacza jezyka ukrainskiego do czynnosci z udziatem
podejrzanego w postaci zatrzymania [k. 3 - co skutkowato odmowg podpisania
przez podejrzanego protokotu z 20 grudnia 2018 r.], a takze podczas czynnosci
przedstawienia zarzutow [K. 56-57] oraz przestuchania podejrzanego i badan przez
biegtych sgdowych [k. 70-73, 130, 134, 142 - bezpodstawny udziat jedynie
ttumacza jezyka rosyjskiego], co doprowadzito do naruszenia prawa oskarzonego
do obrony.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato do
jej oddalenia na posiedzeniu odbywajgcym sie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Ssrodkiem zaskarzenia i przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko w
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

W ocenie Sadu Najwyzszego zarowno sposob zredagowania zarzutow
kasacyjnych, jak i argumentacja wyrazona na ich poparcie wskazujg wytgcznie na
niepogodzenie sie skarzgcego z trescig wyroku Sgdu | instancji, a nie wyroku Sadu
odwotawczego. Wskazanie za$ jako rzekomo naruszonych przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. miato na celu wytgcznie stworzenie pozoréw
naruszenia prawa procesowego przez Sad odwotawczy. O prawidtowosci zarzutu
kasacyjnego nie decyduje wytgcznie formalne powotanie sie skarzgcego na
naruszenie przepiséw dotyczgcych postepowania odwotawczego, ale istota i
realnos¢ uchybienia zwigzanego — co do zasady — z procedowaniem sgdu drugiej
instancji. Tymczasem rolg sadu kasacyjnego nie jest powtorna, dublujgca kontrole
apelacyjng, weryfikacja prawidtowosci orzeczenia sadu meriti. Postepowanie
kasacyjne stuzy bowiem, co do zasady, kontroli orzeczen sagdéw odwotawczych, z
punktu widzenia dochowania norm prawa materialnego lub procesowego. Sad
Najwyzszy, jako sgd prawa, nie zas sgd faktu, nie jest uprawniony do ponownej,
samodzielnej oceny dowoddéw i dokonywania na tej podstawie kontroli poprawnosci
ustalen poczynionych w sprawie przez sady obu instanc;ji.

Uwzgledniajgc argumentacje majgcg wspiera¢ zarzuty nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia akcent nalezy potozy¢ takze na drugg cze$¢ przepisu art. 523 §
1 k.p.k. uzalezniajgcg mozliwos¢ uwzglednienia kasacji tylko w razie istotnego
wptywu naruszen prawa na tre$¢ orzeczenia. Przepis ten powinien by¢ rozumiany
w ten sposéb, ze unikniecie przez sgd odwotawczy ewentualnych uchybien, na
ktére wskazuje kasacja musi nieodzownie stwarzaC realng perspektywe
zapadniecia orzeczenia odmiennego w swej tresci. Powigzanie wyzej wskazanego
przepisu z dyspozycjg art. 526 § 1 k.p.k. oznacza, ze nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia winien nie tylko wykazac¢, na czym in concreto polegato naruszenie
prawa przez sad, z czego wynika ocena, ze naruszenie to miato charakter razacy,
ale takze na podstawie jakich przestanek skarzgcy dopatruje sie mozliwosci
istotnego wptywu danego uchybienia na tre$¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia
(zob. J. Matras [w:] K. Dudka [red.], Kodeks postepowania karnego. Komentarz do
art. 526, Warszawa 2018, teza 1 i przywotane tam postanowienia SN: z 4 stycznie
2007 r., IV KK 414/06; z 8 wrzesnia 2016 r., lll KK 291/16; z 20 grudnia 2016 r., V
KK 249/16, z 28 lutego 2017 r., lll KK 20/17).

Zastrzezenie to nalezato poczynic, albowiem Sgd Najwyzszy dostrzega, ze
uzasadnienie wyroku Sagdu Okregowego nie stanowi modelowego przykfadu
wywigzania sie z obowigzkéw natozonych przepisem art. 457 § 3 k.p.k. Niemnigj
jednak, analiza przeprowadzonego w sprawie postepowania odwotawczego w
kontekscie zarzutéw podniesionych w apelacjach pod adresem rozstrzygniecia



pierwszoinstancyjnego oraz nakreslonej tam podstawy faktyczno-dowodowej, nie
daje podstaw do wnioskowania, iz nazbyt syntetyczne odniesienie sie Sadu ad
quem do niektorych kwestii zupetnie podwaza trafnos¢ kontroli instancyjne;j
zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do zarzutow podniesionych w kasacji nalezato powotaé
nastepujgce argumenty.
1. Jakkolwiek potwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie odniést sie w sposob
wyrazny do wskazywanego dokumentu, bezspornie rozwazyt argumentacje
skarzgcego, ktéry przekonywat, iz to on jest ofiarg pobicia przez funkcjonariuszy
Policji. Taka wersje wydarzen Sad odwofawczy zanegowat odwotujgc sie do
uznanych za wiarygodne zeznan swiadka T. P. przestepstwa na jego szkode, zas
jego relacje wspiera dokumentacja medyczna z udzielonej mu pomocy lekarskiej.
Relacja swiadka w pewnym stopniu znajduje rowniez potwierdzenie w agresywnym
zachowaniu oskarzonego juz momencie przystgpienia policjantéw do interwencji.
Co wiecej, analiza uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, ktére w catosci zostato
zaakceptowane przez Sad odwotawczy wskazuje, iz dokumentacja medyczna
dotyczgca oskarzonego sporzgdzona przez SOR w P. oraz podczas przyjecia do
jednostki penitencjarnej zostata réwniez przez Sad oceniona jako dowdd (s. 3
uzasadnienia Sgdu Rejonowego), co oznacza, ze nie zostata ona pominieta przy
rekonstrukcji wydarzen. Wskazywane przez obrone zapisy o stanie po pobiciu
sprzed 5 dni (w dokumentacji Aresztu Sledczego), czy tez po pobiciu sprzed 3 dni
(w dokumentacji SOR w P.) sg wynikiem informacji podanych ustnie przez
podejrzanego — uczestnika zajscia. Taka informacja nie ma zatem waloru petnej
bezstronnosci. Z tych powoddw o nierozpoznaniu zarzutu osobistej apelacji
oskarzonego nie moze zatem by¢ mowy. Nie mozna réwniez pomingé, ze
wskazywane przez skarzgcg dokumenty w postaci Ksigzki Zdrowia Osadzonego i
Karty Informacyjnej Szpitalnego Oddziatlu Ratunkowego z Izbg Przyje¢ (...)
Centrum Medycznego samoistnie nie wykluczajg dopuszczenia sie przez
skazanego czynu przypisanego mu w pkt. 1 wyroku Sgdu Rejonowego. Juz bowiem
na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego wiadome bylo, ze w wyniku
awantury na komisariacie takze oskarzony odniost obrazenia, a ich rozmieszczenie
nie podwaza wersji podanej przez funkcjonariusza Policji, iz spowodowane one
zostaty prébami obezwtadnienia osoby zatrzymanego. O ile mozna - choc¢
wylgcznie teoretycznie — prognozowac przydatnos¢ wzmiankowanych wypisow
medycznych dla potrzeb odrebnego postepowania karnego prowadzonego w
wyniku zawiadomienia ztozonego przez skazanego o ewentualnym przekroczeniu
uprawnien przez funkcjonariuszy Policji, odnotowac nalezy, ze do chwili wydania
prawomocnego wyroku w sprawie postepowanie to nie byto zakonhczone.
2. Nalezy rowniez przyznaé, iz Sad Okregowy wykazat sie brakiem wiasciwej
refleksji odnosnie do zeznan drugiego z interweniujgcych Policjantow, tj. M. B..
Oceniajgc jednak potencjalny wptyw tego uchybienia na tres¢ wyroku w zakresie
obejmujgcym przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. i art. 226 § 1 k.k. w



zw. z art. 11 § 2 k.k. nie sposéb przyja¢, iz pogtebione odniesienie sie do
argumentacji apelacji w tej czesci podwazytoby trafnos¢ skazania oskarzonego. Nie
ulega watpliwosci, ze M. B. nie potwierdzit wersji oskarzonego lecz podat, Zze nie
wie, czy oskarzony uderzat w krate, nie przypominat sobie, aby oskarzony obrazat
go, albo grozit. Jezeli uwzgledni¢ odstep czasowy miedzy analizowanymi
wydarzeniami, a pierwszym przestuchaniem (wynoszgcy bez mata 6 miesiecy) oraz
fakt, iz Swiadek jest funkcjonariuszem Policji podejmujgcym w ramach stuzby
szereg interwencji, nie sposOb uzna¢ braku mozliwosci szczegotowego
zrelacjonowania przebiegu jednej z nich za co$ nadzwyczajnego, podwazajgcego
prawdomoéwno$¢ T. P.. Dlatego zdaniem Sgdu Najwyzszego niepamie¢ tego
Swiadka nie dezawuuje relacji drugiego z funkcjonariuszy, a rozwazenie depozycji
obu Policjantéw przez Sgd Rejonowy w petni odpowiada kryteriom art. 7 k.p.k.

3. Obowigzek przeprowadzenia dowoddw z urzedu ma charakter nadzwyczajny, a
jego rolg nie jest zwolnienie strony postepowania od wykazywania inicjatywy
dowodowej w kierunku determinowanym jej interesem procesowym. Sad
przeprowadza dowody z urzedu tylko w zakresie niezbednym dla wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy; innymi stowy - w jakim jest to niezbedne
dla prawidtowego wyrokowania. Sad orzekajgcy ma obowigzek dochodzenia do
prawdy obiektywnej réwniez w sytuacji, gdy strony nie wnioskujg o
przeprowadzenie nowych dowodow, ale dopiero woéwczas, gdy dokonujgc oceny
dowoddw sam uzna, ze materiat dowodowy jest niepetny i nasuwa watpliwosci co
do stanu faktycznego sprawy i dlatego wymaga uzupetnienia. Jezeli w toku
postepowania zaréwno oskarzony prezentujgcy aktywng postawe procesowa, jak i
jego obronca nie zdecydowali sie na sformutowanie wniosku dowodowego, nie
czynigc tego takze na etapie postepowania odwotawczego, za niedopuszczalne
uznaé nalezy czynienie zarzutu Sgdowi drugiej instanciji, ze ich z tej powinnosci nie
wyreczyt.

4. Zarzut nierozwazenia wynikdw badania ginekologicznego z 21 grudnia 2018 r., z
ktérego nie wynikajg urazy, ktorych miata dozna¢ pokrzywdzona zostat rozwazony
w ptaszczyznie jej zeznan, do wiarygodnosci ktérych oba Sady nie miaty zastrzezen.
Trudno przypuszczac, izby przedmiotowa opinia miata kluczowe znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy jezeli dostrzec, ze nie kazdy rodzaj stosunkow seksualnych
powodowat u pokrzywdzonej obrazenia, a jedynie — jak zeznata — coitus in anum.
Ustalajgc, ze ostatni wymuszony przez oskarzonego stosunek matzonkowie odbyli
w dniu 8 grudnia 2018 r., tj. niemal dwa tygodnie wczes$niej i nie miat on wyzej
wspomnianego charakteru, nie mozna przyjgc, ze niestwierdzenie w badaniu
obrazen podwaza prawdomownosc¢ pokrzywdzonej.

5. Za bezzasadny w stopniu oczywistym uznaé nalezy zarzut naruszanie prawa do
obrony oskarzonego poprzez korzystanie w postepowaniu przygotowawczym z
pomocy ttumacza jezyka rosyjskiego, zamiast jezyka ukrainskiego bedgcego
jezykiem ojczystym oskarzonego. Podejrzany podczas catego postepowania
przygotowawczego nie kwestionowat znajomosci jezyka rosyjskiego i nie wnosit o



dokonanie czynnos$ci z udziatem tlumacza jezyka ukrainskiego. Podczas
rozpoczecia przestuchania w dniu 21 grudnia 2018 roku podejrzany stwierdzit, ze
rozumie mowe w jezykach polskim, ukrainskim i rosyjskim. Podczas przestuchania
na etapie odbierania danych osobowych i odpowiedzi na pytania przestuchujgcy
stwierdzit, ze podejrzany swobodnie odpowiada na pytania zadawane w jezyku
polskim, sprawnie rowniez porozumiewa sie z ttumaczem jezyka rosyjskiego. Takze
podczas posiedzenia przed Sgdem w przedmiocie tymczasowego aresztowania
podejrzany oswiadczyt, iz zrozumiat tre$¢ przettumaczonego ustnie postanowienia
oraz otrzymat przettumaczone na jezyk rosyjski pouczenia o uprawnieniach
tymczasowo aresztowanego w postepowaniu karnym. Natomiast podczas catego
postepowania sgdowego oskarzony korzystat z pomocy tumacza jezyka
ukrainskiego, z jego udziatem sktadat wyjasnienia oraz z jego udziatem odbywato
sie przestuchiwanie swiadkow, w tym réwniez odczytywanie wczesniej ztozonych
wyjasnien i zeznan. Okolicznos¢ w postaci korzystania z pomocy ttumacza jezyka
rosyjskiego oskarzony zaczagt podnosi¢ dopiero po wydaniu wyroku przez Sad
Rejonowy, co w kontekScie wyzej wskazanych okolicznosci upowaznia do
stwierdzenia, iz nieznajomo$¢ jezyka rosyjskiego majgca stanowi¢ powdd
naruszenia prawa do obrony oskarzonego stanowi wytgcznie element przyjetej linii
obrony. Bez watpienia w postepowaniu sgdowym oskarzonego nie pozbawiono
mozliwosci ztozenia wyjasnien i odniesienia sie do kazdego wczesniej
przeprowadzonego dowodu - juz z udziatem ttumacza jezyka ukrainskiego. Z tych
wzgledéw nie mozna przyjaé, by prawo do obrony oskarzonego zostato w tym
kontekscie naruszone.

Z tych wszystkich wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztow
postepowania kasacyjnego, co uzasadnia jego sytuacja rodzinna i ograniczone
mozliwosci zarobkowania w warunkach izolacji penitencjarne;.

Uwzgledniajgc tres¢ pisma, jakie skazany wniost w dniu 20 sierpnia 2020 r.,
a wiec juz po merytorycznym rozpoznaniu kasacji, w oparciu o art. 16 § 1 k.p.k.
nalezy poinformowac, ze zgodnie z art. 522 k.p.k. kasacje w stosunku do tego
samego oskarzonego i od tego samego orzeczenia kazdy uprawniony moze wnies¢
tylko raz. Innymi, niz oskarzony, podmiotami uprawnionymi do wniesienia w jego
imieniu kasacji sg Prokurator Generalny, a takze Rzecznik Praw Obywatelskich (art.
521 § 1 k.p.k.). Przyznane tym organom uprawnienie do wniesienia kasacji ma
charakter autonomiczny, uzalezniony od przeprowadzenia tym zakresie wtasnej
oceny postepowania i rozwazenia zasadnosci takiego postgpienia. Skazany moze,
na podstawie art. 9 § 2 k.p.k. zasygnalizowa¢ celowos¢ wniesienia kasacji w jego
sprawie kierujgc wystgpienie bezposrednio do tych organow.






