Il KK 183/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 czerwca 2024 r.
sprawy J. B.

skazanego za czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IX Ka 19/23
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 229/20

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego J. B. z kosztéw sagdowych postepowania
kasacyjnego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

[J.9.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia
13 pazdziernika 2022 r., sygn. akt lll K 229/20, uznano J. B. za winnego czynu z art.
282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazano go na kare 3 lat pozbawienia

wolnosci. Ponadto, wymierzono skazanemu srodek karny w postaci przepadku na
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rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa

w wysokosci 20.000 zt i 3.000 euro.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IX Ka

19/23, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego,

zaskarzajgc go w catosci, na korzys¢ skazanego i zarzucajgc:

,fazgce naruszenia prawa procesowego, ktére miato wptyw na treS¢ orzeczenia
tj.:

a) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad razgco nieprawidtowej i sprzecznej
z zasadami prawidtowego rozumowania oceny zeznan swiadka P. F., K. B., R. P.
i L. K. jako potwierdzajgcych udziat skazanego w zarzucanym mu czynie,
podczas gdy:

* R. P., przestuchany w postepowaniu przygotowawczym jak i na rozprawie w
dniu 28 maja 2021 r., zaangazowany do rzekomego zdarzenia razem ze
skazanym przez osobe o ps. K., zeznal, ze ,ma takie same zarzuty jak
oskarzony w wyniku zeznan ztozonych przez P. F. i ze ,oskarzony jest dla niego
osobg obcg”’, ze ,nie popetnit tego przestepstwa, ze ,nie ma z tym nic
wspolnego”, ze ,F. to ktamczuch i zrobit sobie z tego state zrédto dochodu, ze
ma ,wszystkie dane w aktach swojej sprawy”, ze ,F. poszedt na art. 60 k.k.,
zostat skazany w jednej sprawie z B., w ktorej on zostat uniewinniony”

* R. B. zeznal, ze ,nie byli mi okazywani w trakcie procesu, bratem udziat jako
Swiadek w jednej rozprawie, nie rozpoznatem ich, sprawcy nie mieli zastonietych
twarzy, nie kojarze obecnego tu oskarzonego”,

« R. B. w swoich zeznaniach nie opisat skazanego, nie przytoczyt zadnego
pseudonimu, nie potwierdzit w zaden sposdb obecnosci skazanego na miejscu
zdarzenia,

+ L. K. zeznat ,nie znam J. B., nie wiem w jakiej sprawie jestem wezwany, od 5
marca 2009 jestem w izolacji penitencjarnej, nie mam pojecia o co chodzi, mam

jakies zarzuty przedstawione, ale nie wiem o co chodzi”,
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co doprowadzito do btednego ustalenia, ze skazany J. B. swoim zachowaniem
wyczerpat znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 282 k.k., wytgcznie na
podstawie zeznan Swiadka P. F., ktory to wspotpracuje z organami scigania w
ramach art. 60 k.k., a jego zeznania co do osoby J. B. nie zostaty potwierdzone
w zadnym innym materiale dowodowym, dodatkowo pokrzywdzony nie rozpoznat
skazanego w toku postepowania, a Swiadek L. K. nie wiedziat o jakie zdarzenie
w ogole chodzi,

b) art. 170 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych o przestuchanie
Swiadka A. P. (majacej istothg wiedze o konfabulacjach P. F.) oraz oddalenie
wnioskow dowodowych o ustalenie sygnatur innych spraw prowadzonych w
Sadzie Okregowym w Warszawie, (w ktorych kluczowym swiadkiem jest P. F.), a
w szczegolnosci sprawy, o ktorej zeznat Swiadek R. P., ze otrzymat zarzut o
tozsame zdarzenie, celem ustalenia wiarygodnosci kluczowego dla oskarzenia
Swiadka P. F., ktéry to jest wylgcznym dowodem rzekomego sprawstwa J. B., co
skutkowato nieprawidtowym obdarzeniem wiarygodnos$cig zeznan swiadka P. F. i
dokonanie ustalen faktycznych na podstawie wylgcznie jego zeznan, ktére nie
zostaty zweryfikowane zadnym innym dowodem,

c) art. 433 § 2 k.p.k. z zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zdawkowym
odniesieniu sie przez Sad Okregowy w Warszawie do tresci zarzutu
apelacyjnego, w sposob odbiegajgcy od jego rzetelnej oceny i jego nienalezytym
rozpoznaniu, podczas gdy zarzut dotyczyt kwestii istotnych dla rozstrzygniecia tj.
zasadnosci zwrdcenia sie przez Sad | instancji o akta sprawy m.in. oskarzonego
o to samo przestepstwo R. P., w ktorych to aktach kluczowym swiadkiem jest
takze P. F., celem zweryfikowania wiarygodnosci zeznan tego swiadka, co
doprowadzito do wydania wyroku wylgcznie w oparciu o zeznania jednego
Swiadka, wspotpracujgcego z organami $cigania i 0 zeznania niepopartymi
innymi osobowymi Zrodtami dowodu,

d art. 117 § 2a k.p.k. oraz 6 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku
skazanego i jego obroncy o odroczenie terminu rozprawy wyznaczonego na
dzien 13 pazdziernika 2023 r. i prowadzenie rozprawy apelacyjnej bez udziatu
skazanego, ktéry swojg nieobecnos$¢ usprawiedliwit zgodnie z wymogami prawa,

przedktadajgc zaswiadczenie lekarza bieglego sgdowego oraz wnosit 0
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nieprowadzenie rozprawy pod swojg nieobecnos¢ z uwagi na chec¢ ztozenia
wyjasnien i odniesienie sie do btedéw Sadu | instancji, co naruszyto prawo do
obrony oraz reguty rzetelnego procesu w rozumieniu art. 6 ust. 1 i ust. 3 lit. ¢
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci”.
Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sgdu Il instancji oraz wyroku Sadu | instancji i przekazanie

sprawy sgdowi wiasciwemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Ostrotece

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec€ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Podnoszone w kasacji
zarzuty muszg wskazywacC na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszio w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia sgdu odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razagcym, a jednoczesnie takich, ktore mogty mie¢ istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia. Obronca skazanego we wniesionej kasacji wad o takim

charakterze nie wykazat.

W odniesieniu do pierwszego zarzutu sformutowanego jako naruszenie art.
7 k.p.k. podkre$lenia wymaga, ze Sad odwotawczy w przedmiotowej sprawie nie
dokonywat oceny zeznan wymienionych przez obrohce s$wiadkdédw ani wilasnych
ustalen faktycznych, nie prowadzit bowiem postepowania dowodowego. Stawianie
zarzutu niewfasciwej oceny dowodow pod adresem Sagdu Il instancji jest wiec
zupetnie pozbawione podstaw. Ponadto, podobnie sformutowany zarzut zostat
zawarty w apelacji obroncy, a Sgd odwotawczy odnidst sie do prawidtowosci oceny

zeznan swiadkow — L. K., R. P., pokrzywdzonego K. B., a takze P. F. (rubryka 3



Il KK 183/24 5

uzasadnienia). Argumentacja ta nie budzi zastrzezen natury logicznej, a
subiektywna polemika obroincy z dokonang oceng dowoddéw nie stanowi dla niej

skutecznej przeciwwagi.

Kolejny zarzut kasacji zredagowany jako naruszenie art. 170 § 1 k.p.k.
réowniez okazat sie oczywiscie bezzasadny. W apelacji obronca nie sktadat wniosku
dowodowego, lecz sformutowat podobnej tresci zarzut, ktory zostat rzetelnie
rozwazony przez Sad Il instancji. Sad ten odniost sie zarowno do zasadnosci
przestuchania swiadka A. P., jak i ustalenia sygnatur innych spraw prowadzonych w
Sadzie Okregowym, w ktérych zeznawat P. F. celem ustalenia wiarygodnosci tego
Swiadka. Sad odwotawczy podkreslit przy tym, ze zeznania P. F. nie sg, wbrew
twierdzeniom obroncy, jedynym i niezweryfikowanym dowodem obcigzajgcym w

sprawie.

Zarzut nierzetelnej kontroli odwotawczej z art. 433 § 2 k.p.k. z zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. rébwniez nie zastugiwat na uwzglednienie. Lektura uzasadnienia wyroku
Sadu Il instancji wyraznie wskazuje, ze Sad ten rozwazyt wszystkie zarzuty

apelacyjne i odniést sie do nich szczegétowo, o czym byta mowa wyzej.

Za oczywiscie bezzasadny uzna¢ nalezato takze ostatni zarzut kasacji
sformutowany jako naruszenie art. 117 § 2a k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. Sad
odwotawczy w dniu 13 pazdziernika 2023 r. nie uwzglednit wniosku skazanego na
podstawie art. 117 § 3a k.p.k. (k. 598) z uwagi na obecnos¢ obroncy, opinie
biegtego neurochirurga stwierdzajgcg mozliwos¢ stawiennictwa oskarzonego na
rozprawie odwotawczej (k. 574) i nieobowigzkowg obecnos$¢ oskarzonego, ktérego
przyczyny niestawiennictwa wobec obecnosci obroncy nie miaty istotnego
znaczenia. Ponadto, na rozprawie tej nie przeprowadzono zadnych dowoddw.
Nadmieni¢ przy tym trzeba, ze poprzednia rozprawa apelacyjna z dnia 2 marca
2023 r. zostata odroczona na wniosek skazanego i wéwczas dopuszczono ww.
dowdd z opinii biegtego neurochirurga (k. 554). Oczywistym jest, ze przedituzanie
przez oskarzonego postepowania z powodu przyczyn zdrowotnych nie mogto
uzyska¢ w okolicznosciach tej sprawy aprobaty sgdu, zwilaszcza w sytuacji

prawidtowej reprezentacji intereséw oskarzonego przez obronce.
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Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa moggcej mie¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie

bezzasadne].

Dostrzegajgc sytuacje materialng J. B., a przy tym zwolnienie sgdowe od
kosztéw postepowania rozpoznawczego, Sad Najwyzszy postanowit zwolnic

skazanego réwniez od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

SSN Pawet Wilinski

[3.]

(rg.)



