Sygn. akt Il KK 183/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie G. P.

oskarzonego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 §1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 czerwca 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt IXKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w W.

z dnia 10 sierpnia 2018 r., sygn. akt IV K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej utrzymano nim w
mocy rozstrzygniecia zawarte w punktach XXV i XXIX wyroku
sadu pierwszej instancji oraz wyrok sadu pierwszej instancji w
czesci obejmujacej te rozstrzygniecia i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2018 r., sygn. akt IV K (...), Sgd Rejonowy w W.:

XXII. oskarzonego G. P. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie 1 i 82 uznat za
winnego tego, ze w nieustalonym blizej okresie na przetomie 2004 i 2005 roku w
Warszawie i w innych miejscowosciach na terenie kraju dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z ustalong osobg naktonit inng ustalong osobe do podrobienia w celu
uzycia za autentyczne 134 sztuk blankietow biatoruskich dokumentéw podrozy dla
cudzoziemca a nastepnie nabyt ww. blankiety za kwote 12.000 Euro i
przechowywat do dnia 7 marca 2006 roku, ktory to czyn zakwalifikowat z art. 18 § 2
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. oraz za ten czyn na tej samej podstawie skazat go, zas
na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu)

miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIII. oskarzonego G. P. w ramach czynéw zarzucanych mu w punktach od 2 do 11
uznat za winnego tego, ze w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru w nieustalonym blizej okresie w pierwszej potowie 2005 roku w
Warszawie i w innych miejscowosciach na terenie kraju, celem osiggniecia korzysci
majgtkowe] dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg nakfonit inng
ustalong osobe do podrobienia celem uzycia za autentyczny blankiet biatoruskiej
karty pobytu dla cudzoziemca o numerze [...] poprzez wypetnienie go danymi
osobowymi i ostemplowanie pieczecig i czyn ten zakwalifikowat z art. 18 § 2 k.k. w
zw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. i na tej podstawie skazat go a na
podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. 270 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 50
(pie¢dziesieciu) stawek dziennych oznaczajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
30,00 zt (trzydziestu) ztotych;

XXIV. oskarzonego G. P. uznat za winnego popetnienia czynéw z punktéw od 12
do 38, od 40 do 50, od 52 do 79 przy czym ustalit, iz przy kazdym czynie dziatat on
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg oraz innymi nieustalonymi osobami w
krotkich odstepach czasu, w z goéry powzietym zamiarem a z czynow osiggnat

korzys¢ majgtkowg w wysokosci nieustalonej nie nizszej niz 350 euro, a nadto



wyeliminowat, iz dopuscit sie kazdego z nich dziatajgc w zorganizowanej grupie i
kazdy z tych czynow zakwalifikowat z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 272 k.k. w zb. z art.
18§ 2kk.wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i
na tej podstawie skazat go, zas i uznajac, ze powyzsze czyny popetnione zostaty w
podobny sposob i w krétkich odstepach czasu zanim zapadt pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw =z
wykorzystaniem tej samej sposobnosci - w ramach ciggu przestepstw okreslonego
w art. 91 § 1 k.k. na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 kk.wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2
(dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 §
2 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 120 (stu
dwudziestu) stawek dziennych oznaczajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30,00

zt (trzydziestu) ztotych;

XXV. na podstawie 45 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. za czyny z punktéw od 12 do
38, od 40 do 49, od 52 do 79 orzekt wobec oskarzonego G. P. przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej w wysokosci 70470 (siedemdziesigt tysiecy

czterysta siedemdziesiat) zt;

XXVI. oskarzonego G. P. uznat za winnego popetnienia czynu z punktu 39, przy
czym ustalit, iz podrobienie paszportu zlecit innej ustalonej osobie i dziatat w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej oraz osiggnat korzy$¢ majgtkowg w wysokosci nie
nizszej niz 400 euro oraz z opisu czynu wyeliminowat, iz dopuscit sie tego czynu
dziatajgc w zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw oraz
czyn ten zakwalifikowat z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1
k.k. oraz na podstawie 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
skazat go, za$ na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 50
(piecdziesieciu) stawek dziennych oznaczajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
30,00 zt (trzydziestu) ztotych;



XXVII. na podstawie 45 § 1 k.k. za czyn z pkt 39 orzekt wobec oskarzonego G. P.
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej w wysokosci 1600 (tysigc

szescset) zt;

XXVIIl. oskarzonego G. P. w ramach czynu z pkt 50 uznat za winnego tego, ze w
nieustalonym blizej okresie w 2005 roku w W. i w innych miejscowosciach na
terenie kraju, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z P. K. i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami w zamiarze aby inna osoba dokonata czynu zabronionego
utatwit wyludzenie na podstawie sfatszowanych dokumentéw w placéwce
dyplomatycznej panstwa obcego nalezgcego do Ukfadu z Schengen wizy w ten
sposob, ze nakionit ustalong osobe i P. K., aby przerobili celem uzycia za
autentyczny paszport ukrainski wystawiony na nazwisko I. O. poprzez wymiane
wklejki wizowej Rzeczpospolitej Polskiej na wklejke wizowg innego kraju a
nastepnie przerobiony w ten sposdb dokument przekazat ww., przy czym czynigc
sobie z tego przestepstwa state zrodto dochodu i osiggajgc korzy$¢ majgtkowg w
kwocie nie nizszej niz 350 Euro i czyn ten zakwalifikowat z art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 272 kk.wzb. zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na tej podstawie skazat i na podstawie art. 19 §1 k.k. w zw.
zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych

oznaczajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30,00 zt (trzydziestu) ztotych;

XXIX. na podstawie 45 § 1 k.k. za czyn z punktu 50 orzekt wobec oskarzonego G. P.
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej w wysokosci 1361 (tysigc

trzysta szescdziesiat jeden) zt;

XXX. oskarzonego G. P. uznat za winnego popetnienia czynu z punktu 51 przy czym
ustalit, iz zlecit podrobienie paszportu innej ustalonej osobie oraz wyeliminowat z
jego opisu, iz dopuscit sie tego czynu dziatajgc w zorganizowanej grupie majgcej na
celu popetnianie przestepstw oraz czyn ten zakwalifikowat z art. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie 18 § 2 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie art. 19 § 1 k.k. w
zw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu)



miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu
kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych oznaczajgc

wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30,00 zt (trzydziestu) ztotych;

XXXI. oskarzonego G. P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie 80, przy czym ustalit, iz uzyskat korzys¢ majgtkowg w nieustalonej
wysokosci, nie wyzszej niz 3000 dolaréw oraz z opisu tego czynu wyeliminowat, iz
dopuscit sie tego czynu dziatajgc w zorganizowanej grupie majgcej na celu
popetnianie przestepstw oraz czyn ten zakwalifikowat z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 §
1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art.
270 § 1 kkk. w zw. z art. 65 § 1 kk. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych oznaczajgc wysokos$é

jednej stawki na kwote 30,00 zt (trzydziestu) ztotych;

XXXII. na podstawie 45 § 1 k.k. za czyn z punktu 80 orzekt wobec oskarzonego G. P.
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej w wysokosci 1500 (tysigc

piecset) zt;

XXXIII. oskarzonego G. P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie 81, ktory zakwalifikowat z art. 272 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zb. z art. 270
§1kk.wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. i na tej podstawie skazat go, zas
na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego)

roku pozbawienia wolnosci;

XXXIV. na podstawie art. 85 § 1 i 2 kkk,, art. 86 § 1 i 2 kk., art. 91 § 2 kk.
wymierzone oskarzonemu G. P. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
jednostkowe grzywny potgczyt w pkt. XXII, XXIII, XXIV, XXVI i wymierzyt mu kare
taczng 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
grzywny w wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych oznaczajgc

wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 30,00 zt (trzydziestu ztotych);

XXXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego G. P.

kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia



wolnosci od dnia 08 marca 2006 r. do dnia 03 lipca 2008 r. przyjmujgc, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci odpowiada jednemu dniowi kary

pozbawienia wolnosci.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych oraz w

przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiddt prokurator, ktory zaskarzyt orzeczenie:

- na niekorzys¢ oskarzonego P. K. w zakresie czyndéw opisanych w punktach XLV i
LVII aktu oskarzenia w catosci,

- na korzys¢ oskarzonego G. P. w zakresie czyndw opisanych w punktach XXIV i

XXVIII wyroku w catosci,

I w zakresie oskarzonego P. K. zarzucit:

1. obraze przepisOw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia - tj. art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie w wyroku
co do czynéw opisanych w punktach XLV i LVIl aktu oskarzenia
wymienionych odpowiednio w punktach 44 i 56 czesci komparatywnej

wyroku,

a w zakresie oskarzonego G. P.

2. obraze przepisow postepowania - art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 11 k.p.k. - poprzez dwukrotne skazanie oskarzonego w punktach XXIV i
XXVIII wyroku za czyn opisany w punkcie LI aktu oskarzenia i odpowiednio

w punkcie 50 czesci komparatywnej wyroku.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zakresie czynéw oskarzonego P. K. opisanych w punktach XLV i LVII aktu
oskarzenia i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania w
zakresie tych czyndw oraz co do oskarzonego G. P. o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zakresie rozstrzygnieé¢ co do czynéw opisanych w punktach XXIV i XXVIII
wyroku i karze fgcznej /punkt XXXIV wyroku/ i przekazanie sprawy Sadowi |

instancji do ponownego rozpoznania w zakresie tych czynow.



Oskarzony G. P. zaskarzyt wyrok w cato$ci zarzucajgc mu obraze prawa
materialnego poprzez niezastosowanie art. 60 § 3 k.k., razgcg niewspotmiernosc

kary oraz niewziecie pod uwage przedawnienia wiekszosci zarzuconych czynow.
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt IX Ka (...):

I. wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do oskarzonego G. P. zmienit w ten

sposob, ze:

1. uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci i o karze tgcznej
grzywny zawarte w punkcie XXXIV oraz orzeczenie o zaliczeniu na poczet kary

pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci z punktu XXXV;

2. uchylit orzeczenia zawarte w punktach XXIV i XXVIII i w tym zakresie

przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania;

Il. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu
G. P. kare tgczng w wymiarze 2 (dwéch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolnosci i kare tgczng grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac

wysokos$¢ jednej stawki na 30 (trzydziesci) ztotych;

. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego G. P.
kary fgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci od dnia 8 marca 2006 r. do dnia 7 maja 2008 r. oraz na podstawie art. 63
§ 2 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej grzywny zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od 8 maja 2008 r. do 26 czerwca 2008 r. ustalajgc, ze jeden
dzien pozbawienia wolnosci odpowiada dwom stawkom dziennym grzywny,

uznajgc tym samym obie kary za wykonane w catosci;

V. zasgdzit od oskarzonego G. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 (piecset)
ztotych tytutem czesSciowej optaty za obie instancje, zwalniajgc oskarzonego od
pozostatej optaty i pozostatych kosztéw sgdowych postepowania odwotawczego,
przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa;



V. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. G. kwote 420 (czterysta
dwadziescia) ztotych, podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug, tytutem

wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawng z urzedu w instancji odwotawczej;

VI. wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do P. K. utrzymat w mocy, orzekajac,

ze koszty postepowania odwotawczego w tej czesci ponosi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku kasacje, na korzys¢ oskarzonego G. P., wywiodt prokurator,
ktéry wskazat, ze zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu uchybienie
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. w
postaci zaistnienia sprzecznosci w tresci orzeczenia, uniemozliwiajgcej jego
wykonanie, a polegajgcej na uchyleniu wyroku Sadu | instancji w zakresie
rozstrzygnie¢ zawartych w punktach XXIV i XXVIII tego wyroku i przekazaniu
sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania a jednoczesnie
zaniechaniu uchylenia zawartych w punktach XXV i XXIX wyroku Sadu | instancji
rozstrzygnie¢ o orzeczeniu za czyny opisane w punktach XXIV i XXVIII wyroku
Sadu | instancji przepadku korzysci majgtkowej na podstawie art. 45 § 1 k.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sgdu Okregowego w W. w stosunku do G. P. co do rozstrzygnie¢ opisanych w
punktach I, Il, 1ll, IV i V tego orzeczenia i przekazanie sprawy w tym zakresie

Sadowi Okregowemu w W. jako sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzut podniesiony w kasacji okazat sie zasadny.

Uchylajgc punkty XXIV i XXVIII wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazujgc
sprawe w tym =zakresie organowi meriti do ponownego rozpoznania, sad
odwotawczy jednocze$nie utrzymat w mocy rozstrzygniecia zawarte w punktach
XXV i XXIX tego wyroku, na mocy ktérych Sad Rejonowy orzekt wobec G. P.
przepadek korzysci majgtkowych uzyskanych z przestepstw przypisanych w
uchylonych punktach XXIV i XXVIIl. W tym stanie rzeczy zaskarzone orzeczenie
bez watpienia dotkniete jest sprzecznoscig i to majgcg charakter sprzecznosci
uniemozliwiajgcej jego wykonanie (art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.). Wydanym przez siebie

wyrokiem sgd odwotawczy wykreowat bowiem stan rzeczy, w ktdérym w obrocie



prawnym funkcjonowaty prawomocne rozstrzygniecia co do przepadku korzysci
majgtkowych niepowigzane z orzeczeniami przesgdzajgcymi fakt popetnienia
przestepstw, z ktorych owe korzysci miaty wynika¢. Wobec G. P. prawomaocnie
orzeczono bowiem ww. srodki prawnokarnej reakcji mimo tego, ze kwestia jego
odpowiedzialnosci karnej za wystepki, w zwigzku z popetnieniem ktorych zostaty
one natozone, nie zostata jeszcze prawomocnie rozstrzygnieta (postepowanie w
tym przedmiocie — mocg rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1.2 zaskarzonego
wyroku — nadal sie toczy). Z powyzszego wynika wiec, ze wykonanie - utrzymanych
przez sgd odwotawczy w mocy - rozstrzygnie¢ w przedmiocie przepadku korzysci
majagtkowej, zawartych w punktach XXV i XXIX wyroku sgdu meriti, nie jest mozliwe
bez zignorowania rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1.2 wyroku Sadu
Okregowego. Nadmieni¢ nadto wypada, ze cho¢ organ ad quem w swoim wyroku
nie zawart wyraznego sformutowania o utrzymaniu wyroku sgdu pierwszej instancji
- w odniesieniu do G. P. - w mocy w pozostatym, tj. niewzruszonym zakresie, to nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze z przedmiotowym utrzymaniem — cho¢ w sposéb
dorozumiany - mieliSmy tutaj do czynienia. Wskazuje na to jednoznacznie tresc
punktow | — Il zaskarzonego orzeczenia.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem,
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. aktualizuje sie wtedy,
gdy w samej tresci czesci dyspozytywnej orzeczenia wystepuje wewnetrzne
"pekniecie" powodujgce, iz spetnienie jednego z zawartych w niej rozstrzygniec
musiatoby prowadzi¢ do zignorowania drugiego z nich (zob. postanowienie z dnia
30 grudnia 2011 r., sygn. akt IV KK 403/11, OSNwSK 2011/1/2426). | taki stan

rzeczy zaistniat w niniejszej sprawie.

Kierujgc sie przedstawiong wyzej argumentacjg Sgd Najwyzszy uznat kasacje za
zasadng i w konsekwenciji uchylit zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej utrzymano
nim w mocy rozstrzygniecia zawarte w punktach XXV i XXIX wyroku sgdu pierwsze;j
instancji oraz wyrok sgadu pierwszej instancji w czesci obejmujgcej te
rozstrzygniecia i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu w W. do
ponownego rozpoznania. Powyzsze umozliwi zbadanie zasadnosci orzeczenia
wobec G. P. przepadku korzysci majgtkowej, za zarzucone mu przestepstwa

(opisane w punktach 12 - 38, 40 - 50, 52 - 79 czesci wstepnej ww. wyroku sgdu
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meriti) w postepowaniu w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej za te czyny,
aktualnie toczgcym sie przed Sgdem Rejonowym w W.. Przy tej okazji nalezy
wspomnie¢, ze w zaistniatej sytuacji procesowej wydanie orzeczenia nastepczego
byto konieczne. Ograniczenie sie jedynie do uchylenia rozstrzygnie¢ dotyczacych
przepadku korzysci majgtkowej oznaczatoby bowiem, ze Sad Najwyzszy uznat, iz
zastosowanie tych Srodkow prawnokarnej reakcji byto nieuzasadnione i stwierdzit
koniecznos$¢ ich wyeliminowania. Powyzsze zamknetoby sgdom powszechnym
droge do dalszego badania tej kwestii. Takie orzeczenie Sgdu Najwyzszego
musiatoby bowiem zostaC uznane za konczgce postepowanie w sprawie (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2012 r., V KK 165/12, OSNKW
2012/11/120).

Konczac powyzszy wywod nalezy nadto zauwazy¢, ze mimo tego, iz czes¢ wstepna
petitum kasacji, odczytywana na tle wnioskow odwotawczych, sugerowata, ze autor
kasacji zaskarzyt wyrok sgadu odwotawczego co do wszystkich rozstrzygniec
dotyczacych G. P., to jednak tres¢ zarzutu i uzasadnienia $rodka zaskarzenia nie
pozostawiata watpliwosci, ze btgd Sgdu Okregowego autor skargi wigzat wytgcznie
z zaniechaniem uchylenia rozstrzygnie¢ o przepadku zawartych w punktach XXV i
XXIX wyroku sadu pierwszej instancji i w konsekwencji tylko w tym zakresie
domagat sie wzruszenia tego orzeczenia. Konstatacji tej nie podwaza zawarte w
uzasadnieniu kasacji zdanie, ze btedem organu ad quem byto réwniez to, ze
stwierdziwszy zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej uchylit wyrok sadu
meriti jedynie w czesci. Powyzsze zdanie - oceniane na tle catoksztattu wywodow
zawartych w uzasadnieniu kasacji - jednoznacznie bowiem wskazuje, ze w ocenie
skarzgcego uchybieniem sgdu odwotawczego, swiadczagcym o obrazie art. 439 § 1
k.p.k., byto to, ze nie uchylit wszystkich rozstrzygnie¢ dotyczgcych czynow
przypisanych w uchylonych punktach XXIV i XXVIII wyroku sgdu pierwszej instanciji,
a nie to, ze nie uchylit tego orzeczenia takze w tym zakresie, w jakim obejmowato
ono - niezaskarzone apelacjg - rozstrzygniecia dotyczgce pozostatych czynéw
przypisanych G. P.. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze ,w sprawach ztozonych — tzn.
takich, w ktorych wystepuje wiecej niz jeden oskarzony lub wiecej niz jeden
zarzucany czyn - zaskarzenie wyroku moze nastgpi¢ co do wszystkich

oskarzonych i co do wszystkich zarzucanych czynéw lub co do niektdrych
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oskarzonych i niektorych z zarzucanych czynéw. W tym ostatnim wypadku, cho¢ w
stosunku do catego wyroku zaskarzona zostaje tylko jego czeS¢ w zakresie
podmiotowym lub przedmiotowym, to jednak zaskarzenie nalezy traktowac jako
dotyczgce catosci wyroku, jezeli obejmuje wszystkie rozstrzygniecia dotyczgce
okreslonego oskarzonego lub wszystkie rozstrzygniecia co do okreslonego,
przypisanego oskarzonemu czynu i w stosunku do takiego rozstrzygniecia mozna
moéwi¢ o catosci lub czesci wyroku” (zob. D. Swiecki (w:) Kodeks postepowania
karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, D. Swiecki (red.), LEX/el. 2021,
komentarz do art. 427, teza 4). Jest przy tym oczywiste, Zze w sprawach ztozonych
przedmiotowo, stwierdzenie zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej
zobowigzuje sad |l instancji do wzruszenia niezaskarzonych rozstrzygnieé
dotyczgcych innych czynow tylko wtedy, gdy uchybienie stanowigce bezwzgledng
przyczyne odwotawczg odnosi sie i do tych, niezaskarzonych rozstrzygniec.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



