Sygn. akt Il KK 182/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie A. S.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 stycznia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt IV K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do czynu z art. 56 ust.
1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Apelacyjnemu w (...)

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
A. S. zostat oskarzony o to, ze:

1. (XXIIl) w czasie od poczatku 2005 r., do stycznia 2007 r. w W., A. i innych
miejscach na terenie kraju oraz na obszarze innych krajow wspdlnie i w
porozumieniu z S. Z. oraz innymi ustalonymi i nie ustalonymi osobami
wystepujgcymi w odrebnym postepowaniu, brat udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej, ukierunkowanej na popetnianie przestepstw majgcych na celu obrét

narkotykami na terenie Polski, tj. o przestepstwo z art. 258 §1 k.k.,

2. (XXIV) w okresie od poczgtku 2005 r. do stycznia 2007 r. w W. oraz innych
miejscach na terenie Polski dziatajgc w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt XXIIl, wspdlnie i w porozumieniu z S. Z. oraz osobami
odpowiadajgcymi w odrebnym postepowaniu wbrew przepisom ustawy, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, w warunkach czynu ciggtego brat udziat w obrocie
substancji psychotropowej i sSrodkéw odurzajgcych w ten sposob, ze wielokrotnie
wysytat z W. przesyiki z narkotykami a takze osobiscie przewozit czes¢ z nich do A.
w iloSci tgcznej nie mniej niz 7 tys. tabletek z zawartoscig MDMA, 24 kg marihuany i
30 kg amfetaminy w celu ich dalszej dystrybucji przez lokalng grupe przestepcza,
co do ktorej materiat wydzielono, tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29

lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 k.k.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt IV K (...),
uznatA. S.:

1. w miejsce zarzucanego czynu z punktu 1 (XXIII.) za winnego tego, ze ,w okresie
od nieustalonego miesigca poczagtku 2005 r. do dnia 8 czerwca 2007 r. w W. i A,
jako odbiorca i dostawca narkotykow przeznaczonych do dalszej dystrybuciji, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim okresleniu sposobu dziatania,
komunikowania sie oraz przestepczego rozliczania finansowego, wspélnie i w
porozumieniu z K. G. ps. ,S.", P. A. ps. ,H.", K. B. ps. ,B.", L. P. ps. ,B.", E. Z. ps.
,D.", S. Z. ps. ,S., B.", brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej
sie dystrybucjg na terenie W. i A. znacznych ilosci substancji psychotropowych w
postaci amfetaminy i tabletek tzw. ekstazy z zawartoscig MDMA i Srodkéw



odurzajgcych w postaci marihuany”, to jest popetnienia czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyt mu kare

roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 4 wyroku);

2. W miejsce zarzucanego czynu z punktu 2 (XXIV.) za winnego tego, ze ,w okresie
od nieustalonego miesigca poczatku 2005 r. do dnia 8 czerwca 2007 r. w W. i A., w
celu osiggniecia korzysci majagtkowej, dziatajgc w zorganizowanej grupie
przestepczej opisanej w punkcie 4., wbrew przepisom ustawy, w warunkach czynu
ciggtego, w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem, czynigc sobie z
tego state zrédto dochodu uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami narkotykow
w ten sposob, ze odbierat w W., a nastepnie przekazywat do dalszej dystrybuciji
dilerskiej w A. substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w tgcznej ilosci nie
mniejszej jak 2 900 gramow o wartosci nie mniejszej niz 52 200 zt i tabletek tzw.
ekstazy z zawartosciag MDMA w tgcznej ilosci nie mniejszej jak 7 250 sztuk o
wartosci nie mniejszej niz 21 750 zt oraz $rodkdédw odurzajgcych w postaci
marihuany w ilosci nie mniejszej niz 29 000 gramow o wartosci nie mniejszej niz 52
200 z", to jest popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 56 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r., Nr
179, poz. 1485) w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 8 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 8 grudnia 2011 r.wzw. zart. 4 § 1 kk. wzw. zart. 65§ 1
kk. w zw. z art. 64 § 2 kk. wymierzyt mu kare 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych, ustalajgc wysokos$c

jednej stawki dziennej na kwote 50 ztotych (pkt 5 wyroku);

3. na podstawie art. 856 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci i wymierzyt kare taczng 4 lat
pozbawienia wolnosci (pkt 6 wyroku);

4. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa 1/8 czesci réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z

popetnienia przestepstwa, to jest kwoty 15 768,75 ztotych (pkt 7 wyroku);



5. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 8 grudnia 2011 r.wzw. zart. 4§ 1
k.k. orzekt wobec oskarzonego nawigzke w kwocie 1000 zt na rzecz Polskiego

Towarzystwa [...] Oddziat w L. (pkt 8 wyroku).

Obronca oskarzonego zaskarzyt opisany wyrok w catosci i zarzucit w apelacji:
l. na podstawie art. art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k.,
»1) majgca wptyw na jego tre$¢ - obraze przepisdéw postepowania, to jest:

a) naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. i wyrazonej w tym przepisie zasady swobodnej
oceny dowodow, polegajace na popadnieciu przez Sgd Okregowy w L., IV Wydziat
Karny w dowolnos¢ ocen w zakresie oceny wyjasnien oskarzonych, w tym
oskarzonego A. S., zeznan Swiadkow, wtym . P., . £., K. B., P. R., P. D., a nadto
innych dowoddéw, w tym rzeczowych, w postaci gtownie bilingdbw potgczen
telefonicznych, a takze innych dokumentéw zgromadzonych i ujawnionych przed

Sadem | instancj;

b) naruszenie przepisu art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 i
2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu Sgdu Okregowego w L. dgzenia do realizacji
zasady prawdy materialnej, jak rowniez nieprzeprowadzenie z urzedu dowoddéw
majgcych znaczenie dla ustalenia wiarygodnosci przestuchiwanych swiadkow oraz
osOb, ktore moglyby mie¢ wiedze w zakresie mozliwosci popetnienia przez
oskarzonego inkryminowanych mu czyndéw, a takze innych osob, jakie — zgodnie z
dokumentami znajdujgcymi sie w aktach tej sprawy — wykonywaty czynnosci
relewantne z punktu widzenia niniejszego postepowania i oceny wiarygodnosci
swiadkéw oraz dokonywanych z nimi czynnosciami procesowymi, a nadto miedzy
innymi zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowoddédw majagcych na celu
rozstrzygniecie watpliwosci i przypuszczen powstatych w szczegdélnosci na gruncie
oceny dowoddéw obcigzajgcych osobe oskarzonego, a takze nie odniesienie sie do

jednego z wnioskéw dowodowych, ztozonych przez obronce oskarzonego A. S.;

C) naruszenie przepisu art. 168a i 168b. k.k., poprzez nieprawidtowe ich

zastosowanie do materiatdw, stanowigcych zapisy rozmoéw telefonicznych i



rozmowy telefoniczne, ktore w okresie uzyskania tych materiatdw, pozyskane
zostaty w sposob niezgodny z prawem, a zatem nie powinny by¢ podstawg do

ustalenia stanu faktycznego;

d) naruszenie przepisu art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na
niedopetnieniu okreslonego tym przepisem obowigzku wydania orzeczenia w
oparciu o catoksztatt materialtu dowodowego, zgromadzonego w niniejszej sprawie
(wyjasnienia oskarzonych, zeznania swiadkow, zfozone na etapie postepowania
sgdowego, a takze ztozone dokumenty), a nadto zamieszczenia w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementow, a przede wszystkim
szczegotowego wskazania w oparciu o jakie konkretnie dowody Sad poczynit
konkretne ustalenia stanu faktycznego, wnikliwej oceny zebranych w niniejszej
sprawie dowodow, w tym zeznan kluczowych $wiadkow oraz wyjasnien
oskarzonych, ztozonych na etapie postepowania sgdowego, w sytuacji gdy ich
depozycje, sktadane na rdoznych etapach postepowania zawieraty istotne

sprzecznosci;

e) art. 19 ust. 1, 2 i 5 ustawy o Policji, obowigzujgcej w okresie przeprowadzenia
kontroli rozméw telefonicznych (Dz.U.2007.43.277, tj. z dnia 2007.03.12) w zw. z
art. 393 § 1 zd. 1 k.p.k., polegajace na wykorzystywaniu wobec oskarzonego
zgromadzonych rozméw telefonicznych, wobec zarzadzenia kontroli ktérych brak
byto odpowiedniej zgody nastepczej wobec oskarzonego wiasciwego Sadu
Okregowego, a w aktach sprawy znajduje sie wytgcznie zgoda na takg kontrole i
gromadzenie i wykorzystywanie rozmow telefonicznych zgromadzonych w trakcie

kontroli operacyjnej K. B.;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry miat istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia i polegat na nietrafnym ustaleniu, ze oskarzony A. S.
dopuscit sie zarzuconych mu przestepstw, w sytuacji, gdy prawidtowa analiza

materiatu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku.”

W nastepstwie tych zarzutow obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie o uchylenie

orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, w tym apelacji obroncy
oskarzonego A. S., Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn.
akt Il AKa (...),

1. zmienit zaskarzone orzeczenie w odniesieniu do oskarzonego S. w ten sposéb,

ze,;
a/ uchylit rozstrzygniecie o karze fgcznej,

b/ uniewinnit oskarzonego od dokonania czynu z art. 258 § 1 k.k. i kosztami

postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa,

c/ w miejsce czynu z pkt 2 Sgd uznat oskarzonego za winnego tego, ze w okresie
pomiedzy nieustalonym miesigcem 2005 r. a 8 czerwca 2007 r. w W. i A., dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wbrew przepisom ustawy uczestniczyt w
obrocie znacznymi ilosciami narkotykéw w ten sposob, ze przewiézt z W. do A. do
dalszej dystrybuciji dilerskiej co najmniej 500 gram substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy i co najmniej 500 gram $rodka odurzajgcego w postaci
marihuany czym wypeit dyspozycje art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U z 2005 r. Nr 179, poz. 148) w brzemieniu
obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 56 ust. 3 cytowanej ustawy wymierzyt mu kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci i kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosé

jednej stawki na kwote 50 ztotych;

d) orzeczony przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej obnizyt do kwoty 2250

ztotych;
e) orzeczong nawigzke obnizyt do kwoty 800 ztotych.
2. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

We wniesionej kasacji, zaskarzajgc rozstrzygniecie Sadu odwotawczego w
catosci w zakresie niekorzystnym dla A. S., tj. w pkt c, d i e oraz w zakresie w jakim
Sad zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, obronca zarzucit orzeczeniu razgce

naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na jego tres¢, a mianowicie:



- ,razgcg obraze przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w. zw. z art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej,
a takze nienalezyte, nierzetelne oraz pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie
przez Sgd odwotawczy kazdego z zarzutéw zawartych w apelacji obroncy
skazanego A. S. oraz nieodpowiednim ustosunkowaniu sie do argumentacji
zawartej w jej uzasadnieniu, co skutkowato niezasadnym zaakceptowaniem
rozstrzygniecia i ustalen Sgdu Okregowego w L., a ponadto wadliwe uzasadnienie
orzeczenia Sgdu odwotawczego, polegajgce na odwotywaniu sie do trafnosci
ustalen i ocen Sadu | instancji, braku odpowiedniej argumentacji, ktéra
wskazywataby, dlaczego podniesione zarzuty oraz argumenty na ich poparcie, nie

zastugujg na uwzglednienie;

- razgcqg obraze przepiséw art. 434 k.p.k. w zw. z art. 443 k.p.k., poprzez dokonanie
przez Sad Apelacyjny, wbrew zakazowi reformationis in peius, niekorzystnej zmiany
stanu faktycznego wobec skazanego A. S., na skutek rozpoznania zarzutéw
apelacyjnych, zawartych w apelacji obroncy, pomimo braku wniesienia Srodka
odwotawczego na niekorzys¢ A. S., w zakresie naruszenia przepisu art. 7 k.p.k.,
przepisu art. 410 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych i w efekcie
pogorszenie sytuacji A. S., z uwagi na fakt, iz zastosowana zmiana doprowadzita
do zmiany wczesniejszego wyroku w pkt. 1 c. zaskarzonego wyroku, poprzez
uznanie, iz skazany, w okresie, miejscu i okolicznosciach wskazanym w tym
orzeczeniu, ,uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami narkotykdw w ten sposéb,
iz przewidzt z W. do A. do dalszej dystrybucji dealerskiej co najmniej 500 gram
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy i co najmniej 500 gram $rodka
odurzajgcego w postaci marihuany”, tymczasem zgodnie z chronionymi ustaleniami
wyroku Sadu | instancji ,dostawy narkotykow odbywaty sie cyklicznie, mniej wiecej
raz w miesigcu od 100 do 300 graméw marihuany, od 100 do 300 gramow
amfetaminy i od 250 do 500 tabletek ekstazy”’(k. 6140 akt sprawy), a nadto ,Sad
przyjat na korzy$¢ oskarzonego mniejsze, ustalone ilosci, to jest 100 gram
amfetaminy, 100 gram marihuany oraz 250 sztuk tabletek ekstazy’(k. 6172), co
powoduje, iz wskazana zmiana niewatpliwie ma wptyw na wymiar kary dla
skazanego, a zatem miata charakter razgcy i wptyneta na tre$¢ zaskarzonego

wyroku.”



Obronca wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w
zaskarzonym zakresie, a w konsekwencji przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania przez Sgd Apelacyjny w (...).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Rejonowej wnidst
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Podobny wniosek ztozony zostat

przez prokuratora na rozprawie kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Podniesiony w kasacji zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 71410 k.p.k. jest oczywiscie bezzasadny. Odtworzenie istoty tego zarzutu
wymaga siegniecia do uzasadnienia kasacji. Z jego tresci wynika, ze skarzgcy
kwestionuje prawidtowo$S¢ rozpoznania zarzutu apelacyjnego podnoszgcego
nienalezytg, bo sprzeczng z art. 7 k.p.k., ocene wyjasnien oskarzonych, w tym A. S.
oraz zeznan swiadkow P., ., B., R. i D., i w konsekwencji naruszenie przy
ustalaniu stanu faktycznego art. 410 k.p.k. poprzez skorzystanie jedynie z czeSci
materiatu dowodowego. Zarzut ten nie przystaje jednak do wywoddéw zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku. Tres¢ motywacyjnej czesci orzeczenia
dowodzi, ze przeprowadzona przez Sgd odwotawczy kontrola apelacyjna byta w
tym zakresie prawidtowa, poniewaz Sad rozpoznat sprawe w granicach zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw i stosownie do art. 433 § 2 k.p.k. rozwazyt wszystkie
whnioski i zarzuty apelacji. Obszerne wywody skarzgcego, zawarte w uzasadnieniu
kasacji, ignorujg niejako stanowisko Sgdu Apelacyjnego i w istocie stanowig wyraz
niezgody wobec nastepstw wynikajacych z przeprowadzonej kontroli. Jej efektem
byto uniewinnienie skazanego od zarzutu udzialtu w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz znaczgce ograniczenie skali dziatalnosci skazanego polegajgcej
na uczestniczeniu w obrocie narkotykami i srodkami odurzajgcymi. Wigzato sie to
nie tylko z podzieleniem zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego mozliwosc
procesowego wykorzystania podstuchiwanych rozméw, ale takze z oceng zeznan
wymienionych wyzej swiadkdw i wyjasnien skazanego. Wywdd zwigzany z oceng
osobowych zrédet dowodowych, w kontek$cie podniesionych zarzutéw
apelacyjnych, znajduje sie na stronach 5 — 11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Warto przypomnieé, ze Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze zebrane dowody osobowe, a



w szczegolnosci zeznania L. £. wskazywaty, ze oskarzony dostarczat narkotyki z W.
do A. i uczynit to przynajmniej jeden raz. W ocenie Sgdu $wiadek méwi o tym
wprost, a ,pozostate zrodta dowodowe, na ktére powotuje sie sgd meriti, w zaden
sposob, poza tym, ze wigzg A. S. z K. G. i udziatem w obrocie narkotykami, nie
dajg zadnych informacji co do ilosci narkotykow, w ktérych dostarczaniu miat on
bra¢ udziat, jak i czestotliwosci jego przejazdow jako kuriera (...)" - str. 7
uzasadnienia. O kluczowym znaczeniu dla poczynionych ustalen faktycznych
zeznan t. L. przekonuje takze wywod znajdujgcy sie na stronie 11 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Oznacza to, ze — pomijajgc niezasadnos¢ zarzutu obrazy art.
433 § 2 k.p.k. — watpliwosci skarzgcego co do prawidtowosci odniesienia sie do
zarzutu apelacyjnego zwigzanego z oceng zeznan innych swiadkdéw, nie mogty sitg
rzeczy miec istotnego wptywu na tre$¢ wyroku Sadu Apelacyjnego. W uzasadnieniu
kasacji kwestii wartosci dowodowej zeznan L. L. poswiecono jeden niewielki akapit,
w ktérym podniesiono, ze byt to tylko Swiadek ze styszenia, a nadto nie potwierdzit
swoich wypowiedzi sktadanych w postepowaniu przygotowawczym. Skarzgcy nie
dostrzega jednak, ze oceng zeznanh L. zajmowat sie juz Sad pierwszej instancji,
ktory uznat, ze znajdujg one potwierdzenie w zeznaniach D. i B. (strona 18
uzasadnienia). Podobna argumentacja znajduje sie na stronie 8 uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego, w ktérej wskazuje sie, ze zeznania L. pozostajg w
logicznym powigzaniu z zeznaniami P. i D.. Sad trafnie zaznaczyt przy tym, ze ,sam
fakt, iz ustalenia faktyczne (...) oparte zostaty na dowodach posrednich w postaci
zeznan $wiadkéw ze stuchu w Zzaden sposdb nie niweczy mozliwosci przypisania

oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej”.

Za trafny uznaé nalezato natomiast zarzut obrazy art. 434 k.p.k.,, a w
szczegolnosci jego § 1. Z przepisu tego wynika, ze sgd odwotawczy moze orzec na
niekorzys¢ oskarzonego jedynie, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ sSrodek
odwotawczy oraz w granicach zaskarzenia oraz w razie stwierdzenia uchybien
podniesionych w $rodku odwotawczym. W rozwazanej sprawie wyrok Sagdu
pierwszej instancji zostat zaskarzony wytgcznie na korzys¢ oskarzonego, zatem
Sad odwotawczy nie mogt orzec na jego niekorzysé. Analiza tresci wyroku
zaskarzonego kasacjg prowadzi pozornie do wniosku, ze wynikajgcy z omawianego

przepisu zakaz reformationis in peius nie zostat naruszony, skoro oskarzony zostat
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uniewinniony od popetnienia jednego z zarzucanych mu czynéw, a w wypadku
przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii zmieniono
ustalenia ograniczajgc ilos¢ i wartos¢ narkotykdéw, ktérymi oskarzony obracat,
ztagodzono kary pozbawienia wolnosci i grzywny, a nadto obnizono réwnowartosc
korzysci majgtkowej objetej przepadkiem i wysokosS¢ nawigzki. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zakaz orzekania na niekorzysS¢ oskarzonego
oznacza, iz w wypadku braku srodka odwotawczego wniesionego na niekorzysc¢
oskarzonego jego sytuacja w postepowaniu odwotawczym nie moze ulec
pogorszeniu w jakimkolwiek zakresie, zatem takze w sferze ustalen faktycznych
powodujgcych lub mogacych tylko spowodowaé negatywne skutki w sytuacji
procesowej oskarzonego. Naruszenie tego zakazu zachodzi takze wowczas, gdy
niekorzystnych dla oskarzonego zmian dokonano jedynie w zakresie ustalen
faktycznych w uzasadnieniu orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 lutego 2000 r., V KKN 137/99, OSNKW 2000, z. 3 — 4, poz. 31 i z dnia 31
maja 2007 r., IV KK 85/07, LEX nr 282827, a takze D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Tom |l, Warszawa 2017, s. 105 — 106). Jak
stusznie zauwazono w uzasadnieniu kasacji, Sad pierwszej instancji ustalit, w
odniesieniu do aktywnosci oskarzonego w zakresie obrotu narkotykami i

substancjami odurzajgcymi, ze:

- ,dostawy narkotykow odbywaty sie cyklicznie, mniej wiecej raz w miesigcu w
ilosciach od 100 do 300 gramoéw marihuany, od 100 do 300 graméw amfetaminy i
od 250 do 500 sztuk tabletek ekstazy” (strona 3 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego),

- ,5ad przyjat na korzy$¢ oskarzonego najmniejsze, ustalone ilosci tj. 100 gram
amfetaminy, 100 gram marihuany oraz 250 tabletek ekstazy” (strona 35

uzasadnienia).

Tymczasem w wyroku Sgdu Apelacyjnego przyjeto, ze oskarzony przewiozt z W. do
A. do dalszej dystrybucji dilerskiej co najmniej 500 graméw amfetaminy i co
najmniej 500 gramoéw marihuany. Co wazne, z ustaleh Sadu zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku wynika, ze oskarzony przewozit

wskazane wyzej narkotyki co najmniej raz. W konsekwencji przyjeto zatem, ze
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oskarzony przewozit jednorazowo pieciokrotnie wiecej amfetaminy i marihuany w
odniesieniu do ustalen poczynionych przez Sad pierwszej instancji, ktére nie
zostaly przeciez zaskarzone na niekorzy$¢ oskarzonego, pozostawaty wiec pod
ochrong gwarancyjnego w swojej istocie zakazu reformationis in peius. Podkresli¢
takze trzeba, Ze ustalona ilo§¢ marihuany i amfetaminy miata znaczenie dla
przyjetej kwalifikacji czynu (znaczna ilos¢) oraz rozstrzygniecia o karze — wzieto
pod uwage ilos¢ srodkow odurzajgcych i ich r6znorodnosc¢ (strona 12 uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego), zatem zmiana ustalen co do wielkosci jednorazowej

dostawy mogta mie¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Razacy charakter naruszenia art. 434 § 1 k.p.k. i mozliwos¢ istotnego
wptywu tego naruszenia na tres¢ wyroku spowodowaty uznanie kasacji w
omawianej czesci za zasadng i pociggneto za sobg koniecznos$¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w odniesieniu do czynu z art. 56
ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i przekazania
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
W ponowionym postepowaniu Sad odwotawczy bedzie zobowigzany do

respektowania powyzszych uwag.



