Sygn. akt Il KK 182/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 sierpnia 2017 r.

sprawy K. G., G. S. oraz M. S. skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa
(...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 maja 2016 r.,
sygn. akt X1l K (...),

postanowit
l. oddali¢ kasacje obroncéw skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;
Il. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Rozpoznajgc sprawe oskarzonych K. G., G. S. i M. S., Sad Okregowy w W.

wyrokiem z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt XIl K .../15, orzekt, co nastepuje:

W stosunku do K. G.:
I. uznat tego oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt IX
aktu oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w lipcu 2010 r., nie pdzniej niz do dnia 26
lipca 2010 r. w P., dziatajgc wbrew przepisom art. 33 - 35 i art. 37 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii oraz w celu osiggniecia korzysci majagtkowe;j,

uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substancji psychotropowej w postaci 5 kg



amfetaminy, ktérg nabyt od G. M. i E. S. w cenie po 6 - 6,5 tys. zt za 1 kg, czynigc
sobie z popetnianego przestepstwa state zrodto dochodu - a wiec uznat go winnym
czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do czasu wejscia w zycie
ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 117, poz. 678) w zw. art. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kk. - i za to skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt kare grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zt; na podstawie
art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec K. G. przepadek rownowartosci korzysci osiggnietej z
popetnienia przestepstwa w kwocie 5.000 zf;

ll. uznat K. G. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt X aktu
oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w okresie 2010 r. w P., dziatajgc wbrew
przepisom art. 33 - 35 i art. 37 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substanciji
psychotropowej w ten sposob, ze nabyt od E. S. 5 litréw zasadowej amfetaminy w
cenie po 12 tys. zt za 1 litr, czynigc sobie z popetnianego przestepstwa state zrédto
dochodu - a wiec uznat go winnym czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym do czasu wejscia w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. o
zmianie ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 117, poz. 678) w zw. art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. - i za to skazat go na
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1 i 3 k.k.
wymierzyt kare grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc
jednej stawki na kwote 30 ztotych;

lll.uznat go za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt XI aktu
oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w okresie od sierpnia do pazdziernika 2010 r.
w P., dziatajgc wbrew przepisom art. 33 - 35 i art. 37 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uczestniczyt w obrocie
znacznej ilos¢ substancji psychotropowej w tgcznej ilosci nie mniej niz 24 kg
amfetaminy, ktére nabyt od E. S. w 4 transakcjach po 6 kg amfetaminy w cenie po

5,5 tys. zt za 1 kg, z tym Ze przyjat, iz oskarzony dziatat w wykonaniu z géry



powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu, zas czyn wyczerpat dyspozycje
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. - i za to wymierzyt mu kare
5 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1 i 3 k.k. kare grzywny w
wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 30 zi; na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec K. G. przepadek
réwnowartosci korzysci osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 24.000 zt.
IV. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lipca 2015 r., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., Sgd wymierzyt oskarzonemu
K. G. kare tgczng pozbawienia wolnosci w wysokosci 6 lat i 6 miesiecy oraz kare
taczng grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc jednej
stawki na kwote 30 zi.

W stosunku do oskarzonych G. S.iM. S.:
I. uznat ich za winnych popetnienia czynu zarzuconego im w pkt XII aktu
oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w czerwcu 2010 r. w B. oraz w W. na terenie
dzielnicy (...), dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu ze sobg oraz z inng ustalong
osobg, wbrew przepisom art. 33 - 35 i art. 37 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uczestniczyli w obrocie znaczng
iloscig srodkdéw odurzajgcych w postaci 200 gram heroiny, ktore zbyli za kwote 17
tys. zt G. M. oraz E. S., w ten sposodb, ze umdwili termin i miejsce transakcji oraz
ilo§¢, rodzaj i cene sSrodka odurzajgcego, przekazanego za posrednictwem
nieustalonej osoby — a wiec uznat Sad, ze ich czyn wyczerpat dyspozycje art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym do czasu wejscia w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. o
zmianie ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 117, poz. 678) w zw. art. 4 § 1 k.k. - i za to skazat G. S. i M. S. na kary po 3 lata
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt wobec nich kary
grzywny w wysokosci po 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 30 zt;
Il. w ramach czynu zarzuconego G. S. i M. S. w pkt XIlIl aktu oskarzenia uznat ich
za winnych tego, ze w okresie od sierpnia do konca listopada 2011 r. w W., na

terenie dzielnicy (...) przy ul. K., dziatajgc w zamiarze ewentualnym, wspdlnie i w



porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, utatwili wytworzenie znacznej ilosci substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy, w ilosci nie mniejszej niz 4 litry zasadowej
amfetaminy, po jej przetworzeniu, nie mniej niz 14 kg handlowej amfetaminy, w ten
sposob, ze G. S. przekazat A. P. i E. S. metalowg banke w celu przerobienia na
generator ci$nieniowy, a M. S. przekazat A. P. ich wspodlne pienigdze w kwocie
30.000 zt na zakup benzyloetyloketonu, to jest, ptynu BMK, za co otrzymali
pienigdze w kwocie 50.000 zt, z czego 20.000 zt tytutem udziatu w zyskach — a wiec
uznat Sad obu oskarzonych za winnych czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i skazat ich na kary
po 4 lata pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt
kazdemu z nich kary grzywny w wysokosci po 150 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 zt; na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec
G. S. i M. S. przepadek réwnowartoéci korzysci osiagnietej z popetnienia
przestepstwa w kwocie po 10.000 zt od kazdego z nich.

I11. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lipca 2015 r., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., Sgd wymierzyt w stosunku do
obydwu oskarzonych kary tgczne pozbawienia wolnosci w wysokosci po 5 lat i 6
miesiecy oraz kary tgczne grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 30 zt.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w W. zostaly wniesione przez
obroncéw oskarzonych K. G., G. S. i M. S. Apelacje na korzy$¢ tych oskarzonych
wnibst takze prokurator, ktory zarzucat btedne wskazanie podstawy wymiaru kar
grzywien wymierzonych w stosunku do oskarzonych i w konkluzji wnosit o zmiane
wyroku poprzez zastosowanie witasciwego przepisu prawa stanowigcego takg
podstawe wymiaru.

Obronca oskarzonego K. G. opart podstawy swej apelacji o przepis art. 438
pkt 2 i 3 k.p.k., zarzucajgc przede wszystkim obraze przepisow postepowania
mogacg mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 4 k.p.k. w zw. z art. 74 § 1 k.p.k. wobec naruszenia zasady bezstronnosci,
poprzez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ K. G., przy

jednoczesnym wzieciu pod uwage okolicznosci na jego niekorzys¢, w tym poprzez



oparcie swoich ustalen ,o0 wyjasnienia oskarzonego pomimo faktycznego braku
koniecznosci dowodzenia swej niewinnosci”;

-art. 5§ 2 kpk, art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 172 k.p.k. polegajgcg na
uznaniu, ze wina K. G. w aspekcie naruszenia art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii nie budzi watpliwosci, a takze wobec odstgpienia od
konfrontacji Swiadkow;

- art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. polegajacg na naruszeniu prawa do obrony
poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego, ktorego tre$¢ korelowata z
zeznaniami swiadka E. S. na temat szeregu oséb, co do ktérych prezentowat
wiedze o zwigzku z oskarzonym;

- art. 7 k.pk. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajacg na oparciu orzeczenia tylko o czes¢
materiatu dowodowego, wobec braku rekonstrukcji czynu zabronionego o
catoksztatt okolicznosci sprawy;

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w kontekscie wewnetrznej sprzecznosci wyroku,
polegajgcej na niewskazaniu przez Sgd Okregowy w uzasadnieniu orzeczenia
,powodow, dla ktérych uznat wybiércze, aczkolwiek ktdcgce sie ze sobg i sprzeczne
wersje swiadkéw E. S., D. S. i P. S., a zatem nie moggce przesadza¢ o winie
oskarzonego, co czyni wyrok wewnetrznie sprzecznym”.

Jakkolwiek apelacja powotywata sie takze na przepis art. 438 pkt 3 k.p.k., to
nie podniosta wprost zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia i moggcego mie¢ wptyw na jego tres¢. Z analizy uzasadnienia
tej skargi mozna wywnioskowaé, Zze obronca upatruje takiego btedu w
bezpodstawnym przypisaniu oskarzonemu zarzucanych mu przestepstw, ktére to
uchybienie z kolei byto wynikiem podniesionej w apelacji obrazy przepiséw
postepowania.

W  konkluzji apelacji obronca oskarzonego K. G. wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Podobnie obronca oskarzonych M. S. i G. S. w oparciu o podstawe z art. 438
pkt 2 k.p.k. zarzucit wyrokowi obraze przepisdw postepowania moggcg mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

-art. 5§ 2 kpk, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez dokonanie



ustalen w sposéb niekonsekwentny w oparciu o dowody nie dajgce podstawy do
jednoznacznego rozstrzygniecia, a to zeznania swiadkéw A. P. i E. S. w sytuacji,
gdy lakoniczne relacje tych swiadkow, rozwiniete i wyttumaczone na rozprawie, nie
dawaty podstaw do przyjecia winy oskarzonych, a wynikajgce z nich watpliwosci
nalezato rozstrzygng¢ zgodnie z normg art. 5 § 2 k.p.k. na korzysc¢ oskarzonych;

- art. 7 k.p.k. przez dowolne ustalenie i przyjecie, iz opisywany przebieg zdarzen
przez Swiadkéw E. S. i A. P. na rozprawie wynikat z obawy przed oskarzonymi, w
sytuacji, gdy zaden z tych swiadkdéw ,ani stowem ani gestem nie dat podstawy do
takiego zatozenia”;

-art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez uznanie, ze ztozone wnioski dowodowe nie
miaty znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, badz zmierzyly do przedtuzenia
postepowania, w sytuacji, gdy Sad powotuje sie na te nieprzeprowadzone dowody
dokonujgc ustalen faktycznych, a takze wobec niedopuszczenia dowodu
zgtoszonego przez innego obronce, a dotyczgcego zachowan A. P.

W  konkluzji obronca oskarzonych wnidost o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im czyndw, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia
10 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16, utrzymat w mocy wyrok Sadu
Okregowego W. w czesci dotyczgcej oskarzonych K. G., M. S. i G. S.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat zaskarzony kasacjami obroncéw
skazanych K. G., G. S.i M. S.

Obronca skazanego K. G., adw. A. W., na podstawie art. 519 k.p.k. i art. 520
§ 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k., poprzez pozorne
odniesienie sie do zarzutow apelacji, a zatem zaniechanie przeprowadzenia
catosciowej kontroli instancyjnej, skutkiem czego wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)
jest orzeczeniem niepetnym.

W  konkluzji tej skargi nadzwyczajnej obronca wnidést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania, chociaz prawidtowy wniosek winien zawiera¢ w takiej

sytuacji takze postulat uchylenia wyroku Sadu | instanciji.



W Kkasacji wniesionej przez obronce skazanych M. S. i G. S., adw. E. O., w
oparciu o przepis art. 523 § 1 k.p.k. zarzucita wyrokowi razgce naruszenie
przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie:

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie zarzutéw
wskazanych w apelacji obroncy tych oskarzonych, ktére to zarzuty sprowadzaty sie
do najistotniejszej kwestii, to jest, Swiadomosci i zamiaru obu oskarzonych, przy
czym zarzuty =zostaty poparte szerokim uzasadnieniem w tym zakresie,
polegajgcym na zacytowaniu wszystkich fragmentéw materiatu dowodowego
dotyczgcego tej kwestii, przez co przeprowadzona kontrola odwotawcza byta
wadliwa i nieodnoszaca sie do meritum zarzutéw, albowiem sprowadza sie tylko i
wytgcznie do stwierdzenia przez Sad Il instancji, ze apelacja ma charakter
polemiczny i eksponujgcy wtasny poglad;

- art. 424 § 1 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przejawiajgce sie brakiem
uzasadnienia w zakresie omdwienia podniesionych przez obronce zarzutéw,
albowiem nie mozna uznac za uzasadnienie wyroku ogolnikowego stwierdzenia, ze
apelacja ma charakter polemiczny i eksponujgcy wtasny poglad, w sytuacji, gdy w
zaden sposob Sad nie odnidst sie merytorycznie do zarzutéw i materiatu
dowodowego, ktory dopiero po rzetelnym omowieniu mogtby pozwoli¢ na zajecie
stanowiska.

W konkluzji obrohca sformutowat wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sagdowi Il instancji do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator del. do (...) Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w W., w pisemnej
odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego K. G. oraz obroncy skazanych M. S. i G.
S., wniést o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Obie wniesione kasacje okazaty sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o
jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Autorzy kasacji nie wskazali na zaistnienie
zadnego naruszenia prawa, ktore bytoby razgcym i mogtoby stanowi¢ podstawe do

uznania kasacji za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.



Rozpoczynajgc rozwazania od analizy zarzutdw i argumentow
przedstawionych w kasacji obroncy skazanego K. G., nalezato wskazac¢, ze autor
kasacji w catym uzasadnieniu tej skargi skupia sie na przedstawieniu odmiennej niz
Sady obu instancji oceny zeznan swiadka E. S., nie zgadzajgc sie z takg oceng
dokonang przez procedujgce w sprawie Sgdy obu instancji. Jego zdaniem, te
zeznania nie powinny zostaC uznane za wiarygodne, bowiem stanowity
pomoéwienia, przy czym sSwiadek ten wraz z dwoma innymi mezczyznami
prezentowat ,rzekomg czy wrecz koniunkturalng” postawe wspétpracy z organami
Scigania, bowiem dopuscit sie przestepstwa. W kasacji wskazano ponadto, ze byt to
jedyny swiadek oskarzenia i udzielit on nieprawdziwych odpowiedzi na pytania
zadane przez obrone.

Odnoszgc sie do tresci kasacji nalezy zauwazyC, ze jedynie nominalnie
zaskarzata prawomocne orzeczenie Sgdu odwotawczego. Chociaz bowiem zarzut
sformutowany w kasacji zostat skierowany przeciwko wyrokowi Sagdu
odwotawczego (poprzez podniesienie zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k.), co jest niezbednym warunkiem formalnym i merytorycznym
sporzgdzenia tej nadzwyczajnej skargi, to juz uzasadnienie w catosci odnosi sie do
btednej — w ocenie autora kasacji — oceny dowoddéw dokonanej przez Sad |
instancji. Podobnie bowiem, jak w przypadku apelacji, tak i zarzut kasacji
koncentruje sie na przeprowadzeniu przez Sgd Okregowy rzekomo dowolnej oceny
dowoddéw zgromadzonych w sprawie.

Zdaniem obroncy, ,razgce naruszenie prawa procesowego”, ktérego miat sie
dopusci¢ Sad odwotawczy, miato polegaé na ,pozornym odniesieniu sie do
zarzutow” apelacji, a zatem w rezultacie, na ,zaniechaniu przeprowadzenia
catosciowej kontroli instancyjnej’. Jednak z analizy akt sprawy, a takze z tresci
uzasadnien wyrokoéw Sgdow obu instancji wynika wprost, ze w niniejszej sprawie
Sad odwotawczy nie naruszyt przepisu art. 433 § 2 k.p.k., bowiem rozwazyt
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym. Nie naruszyt tez
przepisu art. 457 § 3 k.p.k., bowiem swoje stanowisko przedstawit w sposob
wystarczajgcy w uzasadnieniu wtasnego wyroku i stusznie uznat, ze procedowanie
przez Sad | instancji byto prawidtowe. Analiza dokonana przez Sad odwotawczy nie

byta ani fragmentaryczna, ani jednostronna. Odnidst sie bowiem do wszystkich



podniesionych w apelacji kwestii. Stwierdzit miedzy innymi, ze istota tej apelacji
sprowadzata sie wylacznie do podwazenia zeznan Swiadkow, ktorzy obcigzali
oskarzonego, a to E. S., D. S. i P. S. Nie sposéb nie zauwazy¢, ze podobna
sytuacja ma miejsce ponownie w ramach zarzutéw podniesionych w kasacji, w tym
réwniez w jej uzasadnienia.

Argumentacja Sgdu odwotawczego uzasadniajgca uznanie zarzutow apelacji
za nietrafne, jest logiczna i przekonujgca. Sad ten wskazat, iz zarzuty obrazy
przepisow postepowania wymienione w apelacji, niezaleznie od charakteru
podnoszonego uchybienia proceduralnego, dotyczg wylgcznie tego, ze autor
apelacji dostrzegat sprzecznosci w zeznaniach swiadkdéw, uznat te relacje za
niewiarygodne, a takze miat watpliwosci co do ich oceny dokonanej przez Sad |
instancji. Jednak zdaniem Sgdu odwotawczego, analiza dowodéw zgromadzonych
w oparciu o kwestionowane zeznania Swiadkow wskazywata na to, ze w
odniesieniu do zachowan zarzucanych oskarzonemu K. G., sg jednoznaczne i
konsekwentne. Wbrew poglagdowi skarzgcego, zachodzgce w toku ich sktadania
rozbieznosci bgdz to zostaty w toku postepowania wyjasnione i usuniete, badz tez,
jako dotyczgce kwestii drugorzednych, nie mialy Zzadnego wptywu na tresé
orzeczenia. Argumenty podnoszone przez skarzgcego na poparcie stawianych
zarzutow, Sad ten ocenit jako majgce charakter polemiczny — a sugestie, jakoby
Swiadkowie byli niewiarygodni, uznat za ,gotostowng”.

Sad odwotawczy stwierdzit rowniez, ze argument dotyczacy naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k. jest chybiony, skoro Sad | instancji w uzasadnieniu orzeczenia nie wyrazit
watpliwosci co do winy oskarzonego — nie tylko wprost, ale rowniez nie uczynit tego
w sposob dorozumiany. Wskazany przez autora apelacji fragment uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego nie moze by¢ uznany za przejaw ztamania przez ten
Sad zasady in dubio pro reo, zas Sad odwotawczy odniést sie takze do tego
zarzutu.

W ocenie Sgdu odwotawczego, podobnie zarzut obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z
art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy z dnia 13 marca
2016 r., okazat sie chybiony. Wniosek ten dotyczyt przestuchania swiadkéw
wymienionych na ogét wedtug pseudonimow oraz jednej osoby wskazanej z imienia

i nazwiska - i jak to formutowat jego autor - ,zmierzat do oceny wiarygodnosci
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depozycji E. S.”. Oddalajgc ten wniosek, Sad | instancji trafnie wskazat w
obszernym uzasadnieniu postanowienia, ze do oceny wiarygodnosci jednego
Swiadka nie jest uprawniony inny swiadek, a zatem dowdd taki nie mogtby zostac
wykorzystany, co czynito zbednym jego przeprowadzenie.

Z Kkolei oddalajgc wniosek dowodowy w czesci dotyczgcej przestuchania
dwoch biegtych, zasadnie Sad | instancji powotat sie na przepis art. 201 k.p.k.
wymagajacy wykazania, ze kwestionowana opinia jest niepetna lub niejasna, bgdz
wewnetrznie sprzeczna. Stanowisko to zostato uznane przez Sad odwotawczy za
trafne i zgodne z przepisami, skoro wymogu wykazania przestanek wymienionych
w art. 201 k.p.k., wnioskujgcy o wezwanie biegtych nie dochowat.

Réwniez zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Sgd odwotawczy uznat za
nietrafny, a to z tego powodu, ze brak uzasadnienia tak stawianego zarzutu uczynit
go bezpodstawnym i niejasnym. Podniost rownoczesnie, ze wbrew twierdzeniu
obroncy, Sad | instancji w motywach swego wyroku wykazat, dlaczego dat wiare
wymienionym w apelacji swiadkom, w jakim zakresie tak uczynit — i dlaczego
odmowit wiary innym swiadkom, ktérzy w przekonaniu Sadu dazyli do uchronienia
oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej przez podwazenie wiarygodnosci
swiadkéw S. Swoj poglad w tym przedmiocie Sad odwotawczy przekonujgco
uzasadnit, stusznie uznajgc, ze Sad | instancji sporzadzit motywy wyroku
dochowujgc regut z art. 424 k.p.k., co umozliwiato efektywng kontrole instancyjng
orzeczenia.

Taka ocena poprawnosci orzeczenia wydanego przez Sad | instancji,
dokonana przez Sad odwotawczy, zastuguje na aprobate. Z analizy akt sprawy oraz
uzasadnienia Sadu | instancji nie wynika bowiem, by doszio do naruszenia
przepisow wymienionych w petitum kasacji obroncy skazanego K. G. Analiza
zarzutow apelacyjnych przedstawiona przez Sgd odwotawczy jest szczegdétowa i
nie wskazuje na to, by dokonana kontrola instancyjna byfa ,pozorna” lub by doszto
wrecz do ,zaniechania” kontroli wyroku Sadu | instancji ,w catosci”. W istocie
wszystkie przedstawione w kasacji zarzuty sprowadzajg sie do zarzucenia
dokonania przez Sad Okregowy btednej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego i nieprawidtowej oceny zeznan sSwiadkédw oraz wyjasnien

oskarzonych. Tymczasem ustalenia faktyczne dokonane przez Sad | instancji
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zostaty juz poddane kontroli Sadu odwotawczego i Sgd Najwyzszy nie jest
kompetentny do tego, by te kontrole powtorzy¢. Podstawg zarzutu kasacyjnego nie
moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowodow tylko dlatego, ze zostaty one
ocenione w sposéb dla skarzgcego niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im
innych dowodow lub ich fragmentéw, zdaniem skarzgcego majgcych wieksze lub
inne znaczenie, niz przypisat im sad | instancji. Tego rodzaju zabieg stanowi nie
tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. i
niedopuszczalng prébe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjna.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze kasacja moze by¢ wniesiona tylko w przypadku
razgcego naruszenia prawa, a w niniejszej sprawie do zadnego takiego naruszenia
prawa nie doszto.

Réwniez i druga kasacja, wniesiona przez obronce skazanych M. S.i G. S.,
okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3
k.p.k.

Podobnie, jak kasacja wniesiona przez obronce skazanego K. G., rowniez ta
opiera sie na sformutowaniu braku zgody na sposéb oceny materiatu dowodowego
dokonanej przez Sad | instancji. Takze w przypadku tej kasacji nalezy podkreslic,
ze Sad odwotawczy nie naruszyt przepisu art. 433 § 2 k.p.k., bowiem rozwazyt
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w Srodku odwotawczym, a swoje stanowisko
przedstawit w uzasadnieniu orzeczenia zgodnie z wymogami zawartymi w art. 457
§ 3 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji, apelacja nie koncentrowata sie przede
wszystkim na ,kwestii Swiadomosci i zamiaru oskarzonych co do uczestnictwa w
jakiejkolwiek formie produkcji narkotykow prowadzonej przez A. P. i E. S.”. Jak juz
wskazano wczesniej we wstepnej czesci niniejszego uzasadnienia, w apelacji
zarzucono naruszenie szeregu przepisow prawa procesowego. Podobnie wiec jak
w przypadku uzasadnienia kasacji, tak i zarzuty apelacyjne koncentrowaty sie na
wykazaniu, ze ocena zeznan swiadkdéw i wyjasnien oskarzonych zostata dokonana
w sposob wadliwy — to za$ sprowadza sie do zarzutu btednych ustalen faktycznych,
na gruncie kasacji niedopuszczalnego. Autor kasacji wdaje sie bowiem w
szczegotowe dywagacje na temat fragmentéw relacji swiadkéw i oskarzonych,

wykazujgc w nich przede wszystkim rozbieznosci. Do tych za$ zarzutow,
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odnoszgcych sie do rozbieznosci w relacjach swiadkéw i oskarzonych,
sformutowanych juz wcze$niej w apelacji, Sad odwotawczy odniést sie w sposéb
wiasciwy. Zwroci¢ nalezy uwage na fakt, ze nie tylko w czesci uzasadnienia
orzeczenia odnoszgcej sie bezposrednio do apelacji wniesionej na korzysc
oskarzonych M. S.i G. S., ale réwniez i we wcze$niejszej czesci uzasadnienia, Sad
ten szczegdtowo analizowat zeznania swiadkow i wyjasnienia oskarzonych, ktorych
dotyczyly powyzsze zarzuty, a ktore odnosity sie do przebiegu wydarzen i podziatu
rél w procederze produkcji narkotykow. W sposob rzeczowy i wyczerpujgcy
uzasadnit, dlaczego uznat, ze zachodzgce w toku sktadania tych relacji
rozbieznosci bgdz to zostaty w toku postepowania wyjasnione i usuniete, bgdz, jako
dotyczgce kwestii drugorzednych, nie miaty Zadnego wptywu na tres¢ orzeczenia.
W szczegolnosci, odniést sie do oceny dowodu z zeznan sSwiadka P. S.
stwierdzajgc, ze istotnie, gtdwnie zeznania tego swiadka obcigzajgce oskarzonych,
pozwolity na przypisanie im zarzucanych czyndéw. Kwestionujgc wiarygodnosc¢
Swiadka w apelacji (ktéra ponownie podwazana jest w tre$ci uzasadnienia kasacji),
skarzgcy zarzucat temu $wiadkowi naduzywanie alkoholu, narkotykow, czy
skionno$¢ do klamstwa. W ocenie Sgdu odwotawczego, niewgtpliwie swiadek jako
osoba funkcjonujgca w srodowisku przestepczym, uprzednio karana, moze byc¢
oceniany, czy postrzegany, negatywnie. Niemniej jednak, to wtasnie takie osoby z
istoty rzeczy decydujg sie na wspotprace z organami Scigania, gdyz to one majg
wiedze o popetnionych przez siebie oraz inne osoby przestepstwach. Sad
odwotawczy podkreslit, ze ocena wiarygodnosci ich depozycji musi byé
dokonywana w uwzglednieniu catoksztattu ich wyjasnien, a Swiadkowie S. w
niniejszej sprawie skfadali zeznania odnosnie innych oséb oraz czyndéw i znalazty
one potwierdzenie w innych dowodach, co upewnia o ich zgodnosci ze stanem
rzeczywistym. W ocenie Sadu kasacyjnego, skarzgcy obronca kwestionujgc te
ocene pomija catoksztatt materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w
kontekscie wszystkich zeznah Swiadkdéw S., ktérzy podjeli wspotprace z organami
Scigania. W rezultacie nalezy stwierdzi¢, ze wskazujgc na mozliwos¢ odmienne;j
oceny zeznan obcigzajgcych oskarzonych M. S. i G. S., obrofica w sposéb jedynie
polemiczny eksponuje wiasny poglad oparty na rozbieznosciach w zeznaniach,

ktére w toku rozprawy zostaty wyjasnione, badz usuniete. Nie dostrzega przy tym,
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ze obcigzajgce zeznania swiadkéw byly konsekwentne i jednoznaczne, a
Swiadkowie w zadnej fazie postepowania nie zaprzeczali swym relacjom i nie
odwotali ich. Wskazywane przez skarzgcego rozbieznosci sg naturalnym
nastepstwem relacjonowania zdarzen majgcych miejsce wiele lat wczesniej i
bedacych jedynie jednym z elementéw rozlegtego stanu faktycznego ujawnionego
przez swiadkow S.

Jesli chodzi o sposdb przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy E. S. i A. P.,
ktory w kasacji kwestionuje obrofica M. S. i G. S., to nalezy zauwazyé, ze juz Sad |
instancji odnidést sie do krytycznych uwag obrohcy tych oskarzonych. Obronca
jeszcze w toku rozprawy gtéwnej podnosit, iz protokoty konfrontacji majg wade
prawng, bowiem nie polegaty na bezposrednim sktadaniu zeznan przez osoby
konfrontowane, lecz na odczytaniu Swiadkom ich fragmentéw. Sad | instancji
pogladu tego nie podzielit wskazujgc, ze przepisy procedury karnej nie statuujg
konkretnej, jednej metody przeprowadzania czynnosci konfrontacji. Art. 172 k.p.k.
stwierdza jedynie, iz czynnos¢ taka moze by¢é wykonywana w celu wyjasnienia
sprzecznosci w zeznaniach lub wyjasnieniach przestuchiwanych oséb. Z istoty tej
czynnosci procesowej wynika, iz osoba konfrontujgca winna umozliwic¢
wypowiedzenie sie na ten sam temat przez osoby konfrontowane co do tych
samych tresci, z ktérymi bedg zapoznane. Czy tresci te bedg im odczytane, czy tez
bedg przez nich zastyszane w toku czynnosci, nie ma znaczenia. Istotnym jest, aby
sie do nich odniosty, wyjasniajgc rozbieznosci i sktadajgc w tym zakresie swobodne
zeznania lub wyjasnienia (s. 30 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego).

Z opinig wyrazong przez Sad | instancji nalezy sie zgodzi¢. Przeprowadzenie
konfrontacji poprzez odczytanie swiadkom fragmentéw wyjasnien oskarzonych nie
stanowito naruszenia prawa. Taki sposéb konfrontacji w doktrynie okreslany jest
nawet, jako szczegoélny sposéb przeprowadzania konfrontacji - jako ,konfrontacja
posrednia” i jest generalnie uznawany za dopuszczalny sposéb przeprowadzenia
czynnosci okre$lonej w art. 172 k.p.k. Przyjmuje sie, ze ,konfrontacja posrednia”
polega na odczytywaniu osobie przestuchiwanej fragmentéw protokotéw zeznan
(wyjasnien) innych oséb Ilub odtwarzaniu odpowiednich fragmentow takich
o$wiadczen. Podobnie jak konfrontacja, przestuchanie w warunkach konfrontacji

posredniej ma na celu wyjasnienie sprzecznosci w zeznaniach, badz w
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wyjasnieniach (zob. M. Kurowski, Komentarz do art.172 Kodeksu postepowania
karnego, Lex; tak tez: U. Tomasik, O dopuszczalnosci i celowosci "konfrontacji
posredniej" w postepowaniu karnym, Prokurator 2003, nr 3 - 4, s. 66).

Podsumowujgc te cze$S¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, Zze sposob
przestuchania swiadka polegajgcy na ujawnieniu w czasie tej czynnosci innych
dowodow, w tym rowniez tresci zeznan czy wyjasnien innych osob, nie jest objety
jakimkolwiek zakazem ujetym w Kodeksie postepowania karnego. W rezultacie
wiec, nalezy go uznac¢ za dopuszczalny sposob przeprowadzenia przestuchania,
czy tez konfrontac;ji.

Jesli zas chodzi o wniosek dotyczgcy przeprowadzenia dowodu rzeczowego
z dokumentow, ktore miaty potwierdzi¢ fakt, Ze skazani sprowadzali z zagranicy
towary i prowadzili stosowng w tym zakresie firme, to juz Sad | instancji odniost sie
do przyczyn oddalenia tego wniosku dowodowego. Wskazat, ze przedtozone na
rozprawie przez obronce oskarzonych G. S. i M. S. kopie paszportéw oskarzonych,
Swiadczgce o ich pobycie w Turcji, czy tez wydruki bankowe na okolicznosc
przeprowadzanych transakcji za granicg, nie miaty znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy i nie wykluczaty winy oskarzonych, zwtaszcza, jesli uwzgledni¢ widniejgce
na nich daty (s. 36 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego).

Nalezy wiec zgodzi¢ sie z oceng prokuratora wyrazong w odpowiedzi na
kasacje, iz podniesione przez obroncéw zarzuty tylko pozornie odpowiadajg
wymogom przewidzianym w art. 523 § 1 k.p.k., gdyz ich tres¢ oraz motywacyjna
czesSC skarg nie pozostawiajg watpliwosci, ze intencjg obrohcéw jest poddanie
rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. A zatem z powodéw podanych powyzej,
kasacje obrohncow wszystkich trzech skazanych nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadne.

Na podstawie art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k.
Sad Najwyzszy obcigzyt skazanych kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach na nich przypadajgcych.

r.g.



