Sygn. akt Il KK 18/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 lutego 2023 r.
sprawy 1. O. P.

2. M. G.

skazanych z art. 191 § 2 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. in.,
z powodu kasacji wniesionej przez obroncow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt Il AKa 188/21,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt XVIII K 143/20,

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego w

czesciach na nich przypadajacych.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn.
akt XVIII K 143/20, skazat O. P.:
1. na kare roku pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 24 pazdziernika 2019 r.
w miejscowosci R., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z M.G., w celu osiggniecia
korzy$ci majgtkowej, grozgc uszkodzeniem ciata i pozbawieniem zycia, usitowat
doprowadzi¢ P. O. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy

w kwocie 12 tys. z, tj. czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.;



2. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 28 pazdziernika
2019 r. w miejscowosci R., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M. G. oraz
innymi nieustalonymi osobami, uzywajgc wobec P. O. i M. S. przemocy w postaci
rozpylenia gazu obezwtadniajgcego, uderzen patkg teleskopowg i nozem,
spowodowat u M. S. naruszenie prawidtowej czynnosci narzgdéw ciata w postaci
ztamania nosa, sinca prawego oczodotu, uszkodzenia sciegien i miesni prawego
przedramienia, zasinienia brzucha i n6g, a u P. O. obrazen czesci potylicznej gtowy,
jednoczesnie dokonujgc zaboru w celu przywtaszczenia telefonu komoérkowego
marki X., wartosci ok. 700 zt, na szkode P. O. i telefonu marki N. i pieniedzy o
tacznej wartosci okoto 470 zt na szkode M. S, tj. czyn z art. 280 § 2 k k.;

3. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 26 pazdziernika 2019 r. w
miejscowosci R., uzywajgc wobec P. O. przemocy w postaci kilkukrotnego
uderzenia tluczkiem do miesa, dokonat zaboru pieniedzy w kwocie 1 tys. zt na
szkode P. O. , tj. czyn z art. 280 § 1 k.k,;

na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci, na jej poczet =zaliczajgc okres
tymczasowego aresztowania w sprawie.

Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzekt od oskarzonego na rzecz

pokrzywdzonego P. O. obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zaptate kwoty 1.000 zt oraz solidarnie z oskarzonym M. G. kwoty 700 zt.
W punkcie 6 wyroku, w zakresie zarzuconego oskarzonemu w pkt. IV aktu
oskarzenia czynu z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, przyjmujgc, iz jego przedmiotem byty Srodki odurzajgce w ilosci
nieznacznej, przeznaczone na wiasny uzytek sprawcy, na podstawie art. 62a
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii umorzyt postepowanie
karne w tym zakresie.

Sad Apelacyjny w Warszawie po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
obroAcow oskarzonych O. P. i M.G., wyrokiem z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt Il
AKa 188/21, zmienit wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do oskarzonego O. P.
w ten sposob, ze:

a) uchylit rozstrzygniecie o wymierzeniu kary tgcznej z punktu 7;



b) uchylit rozstrzygniecia o orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody z punktow 3 i
S5;

¢) w ramach czynéw zarzuconych w punktach | i lll oraz przypisanych w punktach 1
i 4 uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniach 24 i 26 pazdziernika 2019 r. w
miejscowosci R., ul. [...], dziatajgc z gory powzietym zamiarem w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnosci w kwocie 12 tys. zt od P. O., w tym dnia 24 pazdziernika 2019
r., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. G., grozit P. O. uzyciem przemocy, a
dnia 26 pazdziernika 2019 r. uzyt wobec P. O. przemocy w postaci kilkukrotnego
uderzenia ttuczkiem do miesa, po czym dokonat zaboru pieniedzy pokrzywdzonego
w kwocie 1000 zt, tj. popetnienia przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23.06.2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 191 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia
wolnosci;

d) w ramach czynu zarzuconego w punkcie Il i przypisanego w punkcie 2 uznat
oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 28 pazdziernika 2019 r. w miejscowosci
R., ul. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. G. i innymi nieustalonymi
osobami, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci od P. O. i w celu kradziezy
mienia M. S., uzyli przemocy w postaci rozpylenia gazu obezwtadniajgcego, jak tez
uderzania patkg teleskopowg i nozem, czym spowodowali u M. S. naruszenie
prawidtowej czynnosci narzgdow ciata w postaci ztamania nosa, sinca prawego
oczodotu, uszkodzenia s$ciegien i miesni prawego przedramienia, zasinienia
brzucha i nég, a u P. O. uraz gtowy, dokonujgc zaboru telefonu komérkowego P. O.
marki X. wartosci okoto 700 zt oraz zaboru w celu przywlaszczenia telefonu
komérkowego marki N. i pieniedzy o tgcznej wartoéci okoto 470 zt na szkode M. S.,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. zb. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt
oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

e) na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 23.06.2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci i wymierzyt O. P. kare fgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

f) na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci

zaliczyt O. P. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 30.10.2019 r.



godz. 21.40 do dnia 20.01.2021 r. godz. 13.35. W pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Obronca O. P. wniosta kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego. Zaskarzyta
go w catosci i zarzucita obraze przepisow postepowania w postaci:

.art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. ze wzgledu na nienalezytg obsade Sgdu, a mianowicie w
rozprawie brata udziat osoba powotana na urzad sedziego na wniosek Krajowej
Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami

- nadto (...) inne razgce naruszenia praw w szczegolnosci art. 4, art. 5, art. 7, art.
171 wobec braku mozliwosci wziecia udziatu obroncéw w przestuchaniu P. O. w
postepowaniu przygotowawczym, a takze uznania przez Sgd Apelacyjny ze strona
miata mozliwos¢ zadawania mu pytan podczas gdy mozliwosci tej nie byto gdyz
Swiadek zastaniat sie urazami gtowy, co w rezultacie doprowadzito do naruszenia
prawa do obrony.”

Podnoszgc powyzsze, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Rejonowej w
Pruszkowie wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co przemawiato za jej
rozpoznaniem i oddaleniem na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie trzeba poczyni¢ uwage, ze skarzgca zredagowata kasacje w
sposbéb wyjgtkowo niestaranny, nie konczgc rozpoczetych zdan, popetniajgc btedy
gramatyczne, stownikowe oraz tzw. literowki. Zastrzezenia budzi réwniez jezyk
wywodu obroncy. Nazywanie pokrzywdzonego ,zidiociatym” nie przystoi
profesjonalnemu przedstawicielowi procesowemu strony, a juz zwtaszcza w pisSmie
procesowym kierowanym do Sgdu Najwyzszego. Wszystko to w sposéb istotny
utrudnito rozpoznanie podniesionych w kasacji zarzutow.

Skarzgca oparta kasacje na dwoch zarzutach. W pierwszym podniosta
uchybienie, polegajgce na wydaniu zaskarzonego wyroku przez sgd nienalezycie
obsadzony, stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2

k.p.k. Zdaniem obroncy Sad odwotawczy orzekat w sktadzie niewtasciwym,



poniewaz zasiadali w nim sedziowie powotani na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztattowanej w trybie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r., a ponadto w
orzekaniu brata udziat sedzia A.N., delegowana do Sgdu Apelacyjnego z Sadu
Okregowego w Warszawie, w ktérym orzekata w czasie, gdy Sad ten rozpoznawat
sprawe oskarzonych O. P. i M. G. w pierwszej instancji. Zarzut ten nie zostat
poparty zadng dodatkowg argumentacjg, wskazujgcg na zwigzek wadliwosci
nominacji sedziowskich z ograniczeniem prawa oskarzonego do bezstronnego,
niezawistego sgdu. Skarzgca poprzestata na stwierdzeniu, ze: ,Wobec wyroku
TSUE z dnia 19 listopada 2019 r. w potgczonych sprawa C-585/28 oraz C-624/18 w
ktorym stwierdza sie, ze Krajowa Rada Sagdownictwa uksztattowana w trybie
przepisow ustawy z dnia 08 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa jest niewtasciwie powotana, co za tym idzie nominacje przez nig
wskazywane na urzad sedziowski sg bezprawne, a sedziowie w tym trybie powotani
nie mogg orzekac¢. Sedziowie orzekajgcy w Sgdzie Apelacyjnym w przedmiotowe;
sprawie zostali powotaniu z koncem roku 2020 r. co za tym idzie sktad sedziowsKi
byt niewtasciwie powotany i uksztattowany”.

Zdaniem Sadu Najwyzszego z samego faktu, ze sedziowie sadu
powszechnego, rozpoznajgcy sprawe, uzyskali nominacje na ten urzad, biorgc
udziat w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po dniu 17 stycznia 2018 r.,
nie mozna wycigga¢ jeszcze wniosku, ze nie spetniajg minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z ich udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (tak Sad Najwyzszy w uchwale sktadu 7
sedzibw SN z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22). Bezwzgledna przyczyna
odwotawcza zachodzi tylko wéwczas, gdy wadliwosS¢ procesu nominacyjnego
prowadzi w konkretnych okoliczno$ciach do naruszenia standardu niezawisto$ci i
bezstronnos$ci, co strona podnoszgca zarzut nienalezytej obsady sgadu powinna
wykazac. Nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek automatyzmie w tej kwestii, lecz o
ocenie zaleznej od okolicznosci danej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 marca 2022 r., | KZP 13/21). Poniewaz w niniejszej sprawie
skarzgca nie przedstawita zadnych argumentéw na poparcie stawianej tezy o
nienalezytej obsadzie sgdu, podniesiony przez nig zarzut naruszenia art. 439 § 1

pkt 2 k.p.k. nie mogt by¢ uznany za zasadny. Nie przemawia za tym takze i to, ze



zasiadajgca w skfadzie orzekajgcym sedzia A. N., delegowana z Sgdu Okregowego
w Warszawie do Apelacyjnego w Warszawie, orzekata w Sgdzie Okregowym w tym
samym czasie, gdy przed tym Sadem toczyt sie proces skazanych O. P. i M. G. w |
instancji. Trzeba wyraznie podkresli¢, ze skarzgca nie kwestionowata zgodnosci z
prawem samego aktu delegacji i jej wptywu na prawidtowos¢ sktadu sgdu. ldgc
natomiast Sladem przyjetego przez nig rozumowania nalezatoby kazdorazowo
stwierdzaC brak bezstronnosci wszystkich sedziow delegowanych do wyzszej
instancji, w sprawach zakonczonych orzeczeniami sgdow, w ktoérych wczesniej
orzekali, co prowadzi przeciez do absurdu.

Drugi zarzut kasacyjny nominalnie odnosi sie do przebiegu przestuchania
pokrzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym, ale w jego rozwinieciu w
uzasadnieniu kasacji skarzgca porusza zupetnie inne, niepowigzane wzajemnie ze
sobg watki, wskazujgc na niewtasciwg, jej zdaniem, ocene materiatu dowodowego i
btedne ustalenia faktyczne. Co do ewentualnych nieprawidtowosci na etapie
postepowania przygotowawczego, nie sposob je skutecznie zarzuca¢ w kasacji,
skoro jest ona nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia wyroku Sadu Il instanc;ji.

Obronca, w drugim z podniesionych zarzutow, kwestionuje przede wszystkim
wiarygodnos$¢ zeznan pokrzywdzonego (ktéry, co warto zaznaczyé, zeznawat nie
tylko przed organami scigania, ale i w postepowaniu sgdowym, gdzie oskarzony i
obronca mogli mu zadawac pytania), swiadka D. O. oraz wnioskéw z obdukcji
obrazen zadanych P. O. i zarzuca Sadowi odwotawczemu brak aktywnosci w
gromadzeniu materiatu dowodowego. Zarzuty te sg adresowane przede wszystkim
do Sadu | instancji, podczas gdy zaskarzeniu kasacjg przez strone podlega
przeciez wyrok Sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.), a jesli nawet w jakiej$s czesci
odnoszg sie do wyroku Sadu Apelacyjnego, majg charakter czysto polemiczny.
Brak uporzadkowania wywodu obronicy niemal uniemozliwia przy tym ustalenie,
jakie konkretnie uchybienia - w ramach stawianego w punkcie 2 kasacji zarzutu -
skarzgca miata na mysli i na czym opiera swoje twierdzenia. Nie ulega
jednoczesnie watpliwosci, ze poruszane przez nig zagadnienia, dotyczace
prawidtowosci ustalen faktycznych, pozostajg poza granicami kontroli kasacyjnej,

poniewaz podwazanie tychze wustaleh na tym etapie postepowania jest



niedopuszczalne (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 grudnia
2022 r., lll KK 569/22).

W swietle powyzszych rozwazan, oba podniesione w kasacji zarzuty
nalezato oceni¢ jako bezzasadne w stopniu oczywistym, co znalazto
odzwierciedlenie w tresci rozstrzygniecia.

Nie dostrzegajgc podstaw do uwzglednienia przedmiotowej kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt jak na wstepie, w tym o kosztach postepowania na podstawie art.
637aw zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



