Sygn. akt Il KK 174/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza
w sprawie T. G.

skazanejz art.63§2i7 kksw zb. 86§ 1i4 kksiin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 grudnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 3 stycznia 2013 r., sygn. akt Il W [...],

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje

do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w W.



UZASADNIENIE

T. G. staneta pod zarzutem tego, Ze:

- w dniu 5 wrzesnia 2012r. w W. przenosita towar akcyzowy w postaci
200 paczek papieroséw roznych marek bez polskich znakéw akcyzowych
wprowadzonych na obszarze Unii Europejskiej przez nieustalone przejscie
graniczne bez przedstawienia ich organowi celnemu,

tj. popetnienia czynu z art. 91§81 i 4 k.k.s. w zb. z art. 6581 i 3 k.k.s.

Poniewaz podejrzana przyznata sie do popetnienia zarzuconego jej czynu
i oSwiadczyta, ze chce dobrowolnie podda¢ sie karze, Urzad Celny [...] w W.
ztozyt do sgdu wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci przez T. G..

Sad Rejonowy w W. wyrokiem nakazowym z dnia 3 stycznia 2013r.
w sprawie Il W [...] uznat obwiniong za winng popetnienia zarzuconego jej czynu
i wymierzyt za to grzywne w wysokosci 500 zi. Na podstawie art. 4983 k.k.s.
orzeczono przepadek poprzez zniszczenie dowodow rzeczowych zebranych
W niniejszej sprawie. Obwiniong obcigzono tez kosztami postepowania w sprawie.

Od wyroku tego zadna ze stron nie ztozyta skutecznie sprzeciwu.

Obecnie, orzeczenie to =zostatlo zaskarzone kasacjg Prokuratora
Generalnego ztozong na korzy$¢ obwinionej.

Skarzacy zarzucit wyrokowi:

- razgce i majgce wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie art. 1781 k.k.s. w zw. z
art. 14886 k.k.s., polegajgce na nieuwzglednieniu wniosku Urzedu Celnego [...]
w W. o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
przez T. G. i wydaniu wobec niej wyroku skazujgcego na kare grzywny w wysokosci
500 zt. za wykroczenie skarbowe z art. 65§81 i 4 k.k.s. w zb. z art. 91§81 i 4 k.k.s.
wzw. z art. 7§1 k.k.s. w sytuacji, gdy uznajgc, ze nie zachodzg podstawy
do uwzglednienia wniosku, Sad zobligowany byt do niezwtocznego zwrotu sprawy
finansowemu organowi postepowania przygotowawczego.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w W..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego jest zasadna.
W niniejszej sprawie niewatpliwie doszto do uchybienia opisanego w zarzucie
kasacji.

Bezsprzecznie jest tak, ze Sad rozpoznajgcy niniejszg sprawe, w sytuaciji
ztozenia w trybie art. 14881 k.k.s. wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie
sie odpowiedzialno$ci przez obwiniong, mégt jedynie wniosek taki uwzgledni¢ lub
niezwtocznie  zwrdci¢é  sprawe  finansowemu organowi postepowania
przygotowawczego. Nie istniata zatem procesowo dopuszczalna mozliwos¢
wydania wyroku o innej tresci niz wynikajgca z tresci wymienionego wniosku.

Sad Rejonowy zatem, wydajgc wyrok, ktérym orzeczono kare odbiegajgca
od zawnioskowanej, uczynit to z razgcg obrazg art. 14881 k.k.s.

Co wiecej, doszto w ten sposdb do ukarania obwinionej karg grzywny, ktorej
w tym trybie nie orzeka sie, wnioskowany $rodek represji karnej ma bowiem
odmienny charakter, czego wyrazem jest chocby nie odnotowywanie go
w Krajowym Rejestrze Karnym.

Niezaleznie od zarzuconego uchybienia, z urzedu, Sad Najwyzszy stwierdza
réwniez wystgpienie w niniejszej sprawie obrazy prawa procesowego o charakterze
bezwzglednej przestanki odwotawczej — z art. 43981 pkt 9 k.p.k. w zw. z art.
1781 pkt 9 k.p.k. W sprawie brak jest bowiem skargi uprawnionego oskarzyciela.
Nie mozna przyjg¢, ze wniosek o zezwolenie na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci, ztozony w trybie art. 148 k.k.s., jest jednoczesnie aktem
oskarzenia lub wnioskiem o ukaranie. Od strony formalnej ma on oczywiscie
cechy analogiczne do skargi oskarzyciela inicjujgcej postepowanie sgdowe,
lecz merytorycznie wymogu tego nie spetnia. Ustawodawca dat temu wyraz w art.
14886 k.k.s., nie zezwalajgc sgdowi na rozpoznanie sprawy na podstawie takiego
wniosku, lecz nakazujgc, w przypadku jego nieuwzglednienia, niezwtoczny zwrot
sprawy organowi wnoszgcemu go. Dopiero skutkiem takiego zwrotu, na ogodt,
bedzie (po ewentualnym uzupetnieniu postepowania przygotowawczego)
whniesienie aktu oskarzenia lub ztozenie wniosku o ukaranie.

Majgc na uwadze stwierdzenie zaistnienia omdéwionych powyzej uchybien
konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu



sprawy Sad ten powinien rozpozna¢ wniosek Urzedu Celnego [...] w W.
dostrzegajgc i respektujgc tryb wynikajgcy z art. 148 k.k.s., a takze w zgodzie
z zasadami procesu karnego.

Kierujgc sie wskazanymi powyzej wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak

na wstepie.
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