Sygn. akt Il KK 172/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie D. S. J.,

skazanego z art. 207 § 1a k.k. iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 maja 2022 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 6 sierpnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 5 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego, w tym

nieuiszczong optata od kasacji, obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

D. S. J. wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 5 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K

(...), zostat uznany za winnego tego, ze:

I. w okresie od listopada daty dziennej nieustalonej 2015 roku do maja daty dziennej
nieustalonej 2016 roku w K., woj. (...) znecat sie fizycznie i psychicznie nad osobg
najblizszg - konkubing P. J. w ten sposob, ze znajdujgc sie pod wptywem substanciji
psychoaktywnych wszczynat z btahych powodow awantury, podczas ktorych wyzywat jg
stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, szarpat za ubranie, uderzat otwartg dtonig

w twarz oraz szarpat za wiosy, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po



odbyciu co najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine

przestepstwo podobne,

tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére — na podstawie art. 207
§ 1 k.k. — wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; ponadto, na podstawie
art. 41a§ 1i4 kk. wzw. z art. 43a § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz zblizania
sie na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metrow do pokrzywdzonej P. J. i zakaz kontaktowania sie

z pokrzywdzong P. J. w jakiejkolwiek formie na okres 3 lat;

II. w okresie od listopada daty dziennej nieustalonej 2017 roku do 24 lipca 2019
roku w K. iD., woj. (...), znecat sie fizycznie i psychicznie nad osobg najblizszg - zong P. J.
w ten sposob, ze znajdujgc sie pod wplywem substancji psychoaktywnych wszczynat z
btahych powodéw awantury, podczas ktorych wyzywat jg stowami powszechnie
uznawanymi za obelzywe, szarpat za ubranie, popychat, ciagnat za wiosy, uderzat
piesciami po twarzy i ciele, dusit, wsadzat palce w oczy, niszczyt mienie pokrzywdzonej w
postaci telefonow celem jednoczesnego uniemozliwienia jej wezwania pomocy, zaktdcat
spoczynek nocny, pod grozbg uszkodzenia ciata zgadat wydania pieniedzy na gry na
automatach, w drugiej potowie stycznia 2019 roku w kilka dni po porodzie razit jg
paralizatorem w brzuch, wyganiat z domu, zmuszat do okreslonego zachowania, wyrzucat
jedzenie z lodowki, grozit zabodjstwem, zas od 2 lutego 2019 roku w D., woj. (...),
zamieszczat niepochlebne posty na portalu spotecznosciowym F., uporczywie nekat jg
SMS-ami i telefonami, czym zakidcat jej réwniez spoczynek nocny, kierowat wobec niegj i
oséb dla niej najblizszych grozby uszkodzenia ciata i pozbawienia zycia, w tym w celu
wywarcia na nig wplywu jako swiadka w tej sprawie, zas innym razem celem zmuszenia jej
do powrotu do niego, obserwowat, Sledzit i kontrolowat, a takze w okresie od listopada daty
dziennej nieustalonej 2017 roku do 2 lutego 2019 roku w K. znecat sie psychicznie nad
matoletnig, nieporadng ze wzgledu na wiek W. J., poprzez urzadzanie awantur w jej
obecnosci i zaktdcanie jej spoczynku nocnego, a przez to wywotywanie u niej poczucia
zagrozenia, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej szesciu miesiecy orzeczonej za umysine

przestepstwo podobne,

tj. przestepstwa wyczerpujgcego dyspozycje art. 207 § 1a k.k. w zb. z art. 207 § 1 k.k. w zb.
z art. 245 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére — na podstawie art.
207 § 1a k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. — wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci,

zas na podstawie art. 41a § 1 i 4 kk. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzeczono wobec



oskarzonego zakaz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metrow do pokrzywdzonej P.

J. i zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong P. J. w jakiejkolwiek formie na okres 3 lat;

Il. w okresie od 01 lutego 2019 roku do 24 lipca 2019 roku w D. woi. (...) znecat
sie psychicznie nad osobg najblizszg — te$ciowg A. T., w ten sposob, ze uporczywie nekat
ja telefonami i wiadomosciami tekstowymi, zamieszczat niepochlebne posty na portalu
spotecznosciowym Facebook, grozit jej jak i osobom dla niej najblizszym uszkodzeniem
ciala i pozbawieniem zycia oraz przesytat do pracodawcy informacje majace jg
zdyskredytowa¢ w miejscu pracy, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu co najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umy$ine

przestepstwo podobne,

tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory — na podstawie art. 207
§ 1 k.k. —wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ponadto na podstawie art.
41a §1i4 k.k. wzw. z art. 43a § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz zblizania sie
na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metrow do pokrzywdzonej A. T. i zakaz kontaktowania sie z

pokrzywdzong A. T. w jakiejkolwiek formie na okres 3 lat;

IV. w dniu 24 lutego 2019 roku w D., woj. (...), kierujgc zachowaniem nieustalonych
0sOb, narazit P. J., D. T. oraz matoletnich W. J., S. J. — co do ktorych cigzyt obowigzek
opieki nad nimi, oraz matoletniego J. K. — na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu poprzez podpalenie drzwi wejsciowych do
zajmowanego przez nich lokalu mieszkalnego, powodujgc uszkodzenie mienia na szkode
D.T.,, A . T. i P.J. w postaci drzwi i wyposazenia mieszkania na fgczng kwote 13000 zt
oraz uszkodzenia mienia w postaci klatki schodowej na szkode Z. Zarzgdzanie
Nieruchomoéciami G. Sp. z 0.0. z siedzibg w L., Oddziat D., na szkode 7927 ztotych oraz
U. SA z siedzibg w t., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze co najmniej szesciu miesiecy orzeczonej za

umysine przestepstwo podobne,

tj. przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k. w zb. z
art. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére — na podstawie art.

160 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy, na mocy art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec
oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt
D. J. kare 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Ponadto, na podstawie art. 85 § 1 k.k., art.



86 § 1 k.k. i art. 90 § 2 k.k. potgczyt orzeczone za drugi i czwarty wystepek zakazy i orzekt
wobec oskarzonego fgczny zakaz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metréw do
pokrzywdzonej P. J. i zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong P. J. w jakiejkolwiek formie

na okres 4 lat.

Od tego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego, ktéry — podnoszgc zarzuty
obrazy prawa materialnego (art. 207 § 1 k.k. i art. 207 § 1a k.k.) i procesowego, mogacej
mieC wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (art. 41 § 1 k.p.k.; art. 7 k.p.k.; art. 7 k.p.k. i
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 7 k.p.k.; art. 4
k.p.k.; art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 410 k.p.k.; art. 71410 k.p.k.)
— wniost o uchylenie wyroku Sgdu meriti i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w R.

do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...), zmienit

zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. uchylit orzeczenie o karze tgcznej;

2. uchylit wyrok Sadu pierwszej instancji w czesci dotyczgcej ostatniego, czwartego z
przypisanych oskarzonemu wystepkow, i w tym zakresie przekazat sprawe Sagdowi

Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania;

3. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci wymierzone oskarzonemu za trzy przypisane mu przestepstwa i wymierzyt mu
kare fgczng w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. W pozostatej czesci zaskarzony

wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu drugiej instancji zostat zaskarzony przez obronce skazanego w catosci,
poza rozstrzygnieciem kasatoryjnym, podnoszgc zarzut razgcego naruszenia przepisow

postepowania, majgcego wptyw na jego tresc:

a) art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci z uwagi na wydanie zaskarzonego wyroku przez Sad
nienalezycie obsadzony i w konsekwencji naruszenie prawa skazanego do rozpoznania

jego sprawy przez niezawisty i bezstronny Sgd ustanowiony ustawg;

b) 41§ 1 kpk wzw. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 kp.k. i art. 6 ust. 1

Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci poprzez



brak nalezytego odniesienia sie do zarzutu 2a) apelacji dotyczacego rozpoznania sprawy
przed Sadem pierwszej instancji przez sedziego, co do ktérego zachodzity uzasadnione

watpliwoéci odnosnie jego bezstronnosci;

c) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez brak rzetelnego odniesienie sie
do zarzutow opisanych w punktach 1, 2b), d), e) g) i h) apelacji i w konsekwencji
niewystarczajgce wskazanie powodow, dla ktérych apelacja obroncy - odnosnie do

powotanych zarzutéw - uznana zostata za niezasadng.

Na podstawie tych zarzutéw autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sgdu Okregowego w L. i przekazanie sprawy skazanego D. J. temu Sadowi do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,;.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu, w ktérym autor kasacji wskazuje na
wystgpienie w sprawie jednej z tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych nalezy
zauwazy¢, ze zgodnie z powotywang przez skarzgcego uchwalg sktadu potgczonych Izb:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/2020, OSNK 2020/2/7), w odniesieniu do sedziéw sgddéw
powszechnych przyjeto, ze: ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
(...) zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu bierze udziat osoba powotana na urzad
sedziego w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017
r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z
2018 r. poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci (podkr. — SN)
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i

podstawowych wolnosci".

Nie moze by¢ tu zatem mowy o jakimkolwiek automatyzmie, lecz wymagana jest

wnikliwa analiza osoby sedziego w kontek$cie postepowania nominacyjnego oraz jego



postawy w toku postepowania. Jak bowiem wskazano w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 marca 2022 r., | KZP 13/21 (LEX nr 3322328): ,nie jest wykluczone, ze mimo
powstania zasadniczych watpliwosci co do tego, czy dochowany zostaje standard
niezawistosci i bezstronnosci danego sedziego uczestniczgcego w skitadzie sadu ze
wzgledu na objecie przez niego urzedu w postepowaniu konkursowym przeprowadzonym
w sposob ustalony ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa, w konkretnych okolicznosciach watpliwosci te nie zostang potwierdzone, co
bedzie réwnoznaczne z koniecznoscig przyjecia, ze sktad sgdu z jego udziatem spetnia
minimalne wymagania dla zachowania niezawistosci i bezstronnosci. Dotyczy to w
szczegolnosci sytuacji, w ktorych dana osoba spetniataby obowigzujgce kryteria wskazania
na urzad sedziego takze w poprawnie uksztaltowanej procedurze postepowania przed KRS.
Dotyczy¢ to moze takze osob, ktére miaty pozytywne opinie wynikajgce z rzetelnej oceny,
w tym w szczegolnosci z bezstronnych wizytacji. Inng okolicznoscig swiadczgcg o dbatosci
sedziego o zachowanie zasad bezstronnosci i niezawisto$ci jest podjecie staran o
wyjasnienie dotyczgcych go watpliwosci przed przystgpieniem do rozpoznania sprawy, np.

przez sygnalizacje z art. 41 k.p.k.”

Warto w zwigzku z tym zaznaczy¢, ze w orzecznictwie akcentuje sie, iz ,oceniajgc
zasadnos¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.), nalezy wzig¢ pod
uwage wszelkie okolicznosci, ktére mogg mie¢ wplyw na jego zachowanie. Okolicznosci te
zas powinny by¢é oceniane przez pryzmat tego, czy z punktu widzenia przecietnego
obywatela zostaty spetnione obiektywne warunki postrzegania sedziego jako bezstronnego
i niezawistego, za$ sad z udziatem tego sedziego, jako sad niezalezny. Przy dokonywaniu
tej oceny nie bez znaczenia jest stosunek sedziego do wprowadzanych zmian w
sgdownictwie, publicznie wyrazany zaréwno w procedurze konkursowej na stanowisko
sedziego, jak i poOzniej, zwlaszcza w zakresie akceptacji niekonstytucyjnych dziatan
organdw wiadzy wykonawczej wobec sgddw czy akceptacji utraty przez Krajowg Rade
Sadownictwa przymiotu niezaleznosci” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2021 r.,
Il KK 426/21, OSNK 2022/2/6, LEX nr 3306166).

Tymczasem ani D. Jakubiec ani jego obronca nie kwestionowali na rozprawie
apelacyjnej prawidtowosci sktadu orzekajgcego Sadu drugiej instancji, ani nie podejmowali
inicjatywy majgcej na celu wytgczenie sedzi sprawozdawcy SSO A. G. (k. 168-1681). Taka
postawa strony postepowania stanowi istotng okoliczno$é, wskazujgcag na to, ze nawet
pomimo ewentualnej wadliwosci w procedurze nominacyjnej danego sedziego, jego udziat

w skfadzie orzekajgcym nie narusza standardoéw prawa do sgdu w rozumieniu art. 6 ust. 1



Konwencji o Prawach Cziowieka i Podstawowych wolno$ci, a podnoszony zarzut wskazuje
na instrumentalne traktowanie powyzszej problematyki w realiach procesowych

rozpoznawanej sprawy.

Jesli chodzi o zarzut wadliwosci kontroli instancyjnej w zakresie podnoszonego w
apelacji zarzutu obrazy art. 41 k.p.k., to Sad odwotawczy rzetelnie odnidst sie do tej
problematyki nie stwierdzajgc uchybienia po stronie Sgdu pierwszej instancji, nalezycie
uzasadniajgc swoje stanowisko z powotaniem sie na utrwalone poglady orzecznictwa (s. 6-
7 uzasadnienia wyroku Sadu ad quem). Wbrew temu, co sugeruje skarzacy miat tez na
wzgledzie tre$¢ uzasadnienia postanowienia o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania
z 5 wrzesnia 2019 r. (k. 693 i n.). Wskazywany przez autora kasacji fragment tego
orzeczenia (z k. 694v) w zadnym razie nie wskazuje na wyrazenie przez sedziego
definitywnego pogladu co do winy D. J.. Oczywiste jest przy tym to, ze akcentowany przez
obronce skazanego zwrot: ,wynika z akt sprawy” dotyczy kwestii uprzedniej karalnosci, a
zatem okolicznosci w ogdle nie zwigzanej z przypisaniem winy. Autor kasacji pomija przede
wszystkim ogélny kontekst rozwazan Sgdu Rejonowego w R., ktére odnoszg sie do
zagadnienia duzego prawdopodobienstwa popetnienia przez D. P. zarzucanych mu
przestepstw w zwigzku z podstawowym warunkiem stosowania srodkow zapobiegawczych
okreslonym w art. 249 § 1 k.p.k. Powotywany za$ fragment dotyczy uwag na temat
przestanki stosowania tymczasowego aresztowania unormowanej w art. 258 § 3 k.p.k., {j.
obawy o przyszte zachowanie oskarzonego, co z oczywistych wzgledéw nie jest zwigzane

z oceng zachowania bedgcego przedmiotem postepowania karnego.

W ostatnim, trzecim zarzucie zakwestionowano zbiorczo jakos¢ kontroli instancyjnej
w zakresie szeregu zarzutéw sformutowanych w apelacji obroncy D. J.. Na wstepie nalezy
zaznaczy¢, ze ich czes¢ dotyczyla czwartego z zarzucanych D. J. czynow, w zakresie
ktérego Sad odwotawczy uchylit wyrok Sadu pierwszej instancji i przekazat sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. Zagadnienia te, niezaleznie od faktu ich rozwazania
przez Sad odwotawczy (s. 9 uzasadnienia wyroku Sgd ad quem) pozostajg wiec
irrelewantne dla kwestii zasadnosci kasacji. Jesli zas zachodzi o pozostate zarzuty apealciji,
to Sad drugiej instancji doktadnie zweryfikowat ocene zeznan swiadkéw przeprowadzong
przez Sad meriti (zob. s. 7-8 i 10 uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego), zwtaszcza
relacje procesowe P. J.. Wbrew temu, co podnosi obronca skazanego Sgd Okregowy miat
podstawy, by uznaé, ze zeznania J. K. i M. T. dopetniajg zeznania P. J. w zakresie
trzeciego z przypisanych skazanemu przestepstw, albowiem odnoszg sie do

korespondencji skazanego kierowanej do zaktadu pracy, w ktérym zatrudniona byta A. T..



Oczywiscie bezzasadne jest takze kwestionowanie jakosci kontroli instancyjnej poprzez
domaganie sie przez obrone zacytowania konkretnych fragmentéw zeznan swiadkéw przez
Sad odwotawczy. Taki wymog nie znajduje oparcia w obowigzujgcych przepisach, a
poziom szczegdtowosci wywodu Sgdu drugiej instancji jest wypadkowg szeregu zmiennych,
zwlaszcza jakosci rozwazan Sadu pierwszej instancji oraz poziomu szczegdtowosci
argumentow podniesionych w rozpoznawanym Srodku odwotawczym (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2021 r., IV KK 464/21, LEX nr 3275127;
z dnia 1 lipca 2021 r., Il KK 175/21, LEX nr 3252337). Przede wszystkim nalezy
przypomniec, ze zgodnie z art. 537a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z
tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.
Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zadnym razie nie uprawnia do przyjecia, ze
Sad drugiej instancji ktérego$ z zarzutow apelacyjnych w ogdle nie rozpoznat, na co nie
wskazywat rowniez obroca skazanego, ani tym bardziej takiego naruszenia nie wykazat, a
co dopiero mogtoby prowadzi¢ do stwierdzenia razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k., mogacej

stanowi¢ podstawe kasacji.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu,
na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego, w tym nieuiszczong optatg od kasacji, obcigzajgc skazanego.



